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Abstract: The article examines the role and merit of Gregory Tsamblak in the social, 
political and spiritual context of the 15th century. That is when the Ottoman invasion 
of the Balkans raised the question of the Church of Christ’s consolidation and the uni-
fication of the Christian West and East as a way to stop the invasion. The struggle for 
the unity of the Church, which the metropolitan bishops of Kyiv and Lithuania turned 
into their mission, into an ascetic feat, also left a mark on Tsamblak’s literary work. 
As a brilliant orator and preacher of Christ, he confronted the schism between Ca-
tholicism and Orthodoxy and the Union of a Catholic model under the supremacy of 
the Pope, which was disastrous for Christendom in the face of the heathen invaders.
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Митрополит Григорий Цамблак е един от най-авторитетните български 
книжовници. Той е дейна и творческа натура, която с активната си гражданска 
позиция и идеите, които отстоява и пропагандира, се утвърждава като писа-
тел и проповедник на българската, сръбската, румънската и руска литература. 
Чрез своята ораторска проза той подновява и реформира проповедническа-
та книжнина на Молдова и Русия. С положителност може да се твърди, че: 
„не просто липсата на четива, а духодоносното светоотеческо богословие на 
свещеноинока, игумена и митрополита Григорий Цамблак, поетическото въз-
действие на благодатното му слово са в основата на дълговременния интерес 
към неговото творчество във Великото княжество Литовско и Московска Ру-
сия“ (Кенанов 2000: 91).

Като пряк ученик на Евтимий Търновски Цамблак разработва до съвър-
шенство и разпространява в православните славянски литератури принципите 
на исихаската доктрина, наложени в духовния и книжовен живот от послед-
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ния български патриарх и създадената от него Търновска книжовна школа. 
Както е известно, исихасткото учение се заражда сред монашеството, като мо-
нашеска практика, която има за цел богопознанието и завръщане в изконното 
отечество – Небесния Ерусалим – чрез постигане на душевно съвършенство. 
Пътят към него е абстрахиране от светската суета и аскетичен живот, изпъл-
нен с непрестанни коленопреклонения и молитви, съпроводени с проливане 
на сълзи. Това задължително условие, за да се съзерцава Таворската светлина – 
знак за богоспасената душа, определя същността и природата на исихазма, 
в чиято основа е отшелничеството, подвижничеството. В религиозния, неве-
ществен живот то се свързва с аскетичния живот, който води анахоретът, но 
в един по-широк смисъл той е самоотвержен човек, който жертва себе си в 
името на дадена кауза. За него отстояването на това значимо дело се превръща 
в своеобразен духовен подвиг, изискващ саможертва и пълна отдаденост. В 
търсене на Божията благодат постниците осъществяват подвижнически под-
визи, които се възприемат като наказание за греховете. 

Митрополит Григорий Цамблак е свидетел на османското нашествие на 
Балканите. Той болезнено и с покруса преживява трагичната съдба на хрис-
тиянското население, жертва на жестокостта на османските завоеватели. Не-
говата будна съвест и гражданска ангажираност не му позволяват да остане 
безчувствен към робската участ на единоверците си и безпощадния турски 
поробител. В качеството си на висш духовник, високообразован книжовник 
и проповедник: „възпитаникът на Търновград и Атон извършва духоносен 
синтез на светоотеческите писателски традиции и не остава безразличен към 
богословските спорове от неговата исихастка епоха, сред които се откроява 
въопросът за природата на Таворската светлина, излъчваща се от Иисус 
Христос“ (Кенанов 2000: 85). Един от основните проблеми, който драмати-
змът на времето и реалната заплаха за християните от османотурските завое-
ватели поставят пред висшите духовници, архиереи и богослови, е единството 
на Христовата църква и опазване на Христовото учение. 

Въпросът за обединението на западната и източноправославната църква 
като средство да се спре нашествието на иноверците има своите привърже-
ници сред Православието още по времето на Евтимий Търновски. Бъдещият 
търновски патриарх се противопоставя на опитите на византийския импера-
тор Йоан Палеолог за Уния със римокатолическата църква. Като наказателен 
акт срещу тази негова позиция той е заточен на остров Лемнос. Под влияние 
на опасността от завоевателната политика на Османската империя и на прину-
дата от страна на Рим, Византия е заставена да приеме Унията без конкретни 
предварителни условия, гарантиращи равнопоставеността на Западната и Из-
точната църква. В нея тя вижда възможността, с общи усилия, да успее да спре 
османското нашествие на Балканите. 

Подобно на своя учител и духовен наставник Евтимий Търновски, мит-
рополит Григорий Цамблак се противопоставя на Унията. Ортодоксалният 
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проповедник е безпощаден критик на обединението на източното и западното 
християнство по римокатолически модел. Той не признава върховенството на 
папата. Почувствал, като очевидец, апокалиптичния облик и безизходност на 
времето в което живее, той е наясно, че за да се спре завоевателната полити-
ка на Османската империя в страните от християнската духовна и културна 
общност, е необходимо единство на Христовата църква. Църковният разкол 
между католици и православни позволява на нашественика-иноверец да при-
добие съществено превъзходство сред християнската общност. Начетен пи-
сател, висш духовник и богослов, отличаващ се с далновидност и религиозна 
ревност, който владее до съвършенство християнската догматика, просвети-
телят застава зад идеята за единство, за съборност на Църквата. Митрополит 
Григорий Цамблак с цялата си духовна воля и сърце отстоява този възглед 
за нея, завещан от отците, установен от съборите, съхранен в продължение 
на векове от последователите на Спасителя: „Ние вярваме в Едната, Свята, 
Съборна, Апостолска Църква. Такова е християнското предание за Църквата, 
предадено от отците, утвърдено от Съборите, пазено в продължение на векове 
от християнския свят“ (Лоски 2008: 27.12).

Този изначален завет той превръща в основна идея и кауза в духовния, 
обществен и книжовен живот, в името на която обрича себе си. За скитни-
ка-пришълец преданието на Отците за единство на Христовата църква се пре-
връща в мисия, в името на която се жертва, в подвижнически подвиг, чрез 
който да придобие Божията благодат. Това дава отражение и в писателското 
и книжовно дело на проповедника, подчинено идеята за единство и равнопос-
тавеност на Изтока и Запада, което според него е единственото средство да се 
даде отпор на нашественика-друговерец. 

„Цамблак живее в апокалиптични очертания, на разгромна, жесто-
ка епоха, когато родните му Балкани изпепеляват от безпощадните ан-
тихристиянски османотурски завоеватели“ (Кенанов 2000: 87). Опирайки 
се на съпоставката с библейски събития в „Слово за божествените тайни“, 
киевският митрополит убедително предава драматизма на онова време раз-
делно, когато османското нашествие поставя на сериозно изпитание съдбата 
на балканските православни народи, понасящи сериозни демографски, ду-
ховни и материални загуби: Âðýě­ѧ áý âñ­ѧ­êîè çèěы, è áуđ­ѧ çëĄя ëþòýèøè. 
// â± íåì±æå âúзäуa ñêâàđàěè èñďîëí­ѧеN. wñêâåđíüøèN ñѧ è çàêîíè ïðèëàãààõу ñ­ѧ è 
åT¡ ñòâà è æèòåлñòâà. wöЃу ]àäî íà ñěЃđòό ïðåäàþù©, è áđà U у áðàòà. è ãđàäè уáî 
ïуñòè wò æèòåëåè áĄâààõ©. â±ěýñòî ćå ñèa ãîðĄ è õëúěè, è þäîëèѧ è ïðîïàñòè, 
è ðàçñýäè­ѧ êàěåí±íĄÿ, íаñåë­ѧ­õу ñ­ѧ. áîëøå ñуäèâøèN áć Ѓ Ѓ·èèěό ëþäåN ñú çâýđ±ěè 
ïðåáĄâàíйу èěýòè. íåæå ëè ñú áýñîâñêĄěè ñëуćèòåMěè. ïðåçèðààõу ñ­ѧ w]όЃñòâà. 
ñåëà, ñò­ѧćàíйѧ­. è áýãόñòâî ïðåDïî]è­òàøåT¡. âúñõèùààõу ñ­ѧ èмåíйѧ­, wò уãîDíèêú íå­]åñòè­ѧ. 
ñòåñêíåâàõ№ ñѧ­ òåěíèöè, è þçèëèùà. áëЃãî]T¡òèâĄěè, ñуD(è)ùà è ïîòå´àíè­ѧ уěĄøë­
àõу ñѧ­ òîăäàF (Кенанов 2000:102). 
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Моралът и почтеността на книжовника не му позволяват да остане без-
различен към опустошението на Балканския полуостров от турския пороби-
тел. Той взима присърце необходимостта да се опази християнството чрез 
единството на Христовата църква, която да обедини православни и католици. 
Този екзистенциален проблем проповедникът, книжовникът и висш духовник 
превръща в своя мисия, на която обрича себе си и своето книжовно дело в 
подвижнически подвиг, чрез който, постигнал душевно свъвършенство ще се 
завърне в изконното отечество – Небесния Ерусалим. 

Добре образован духовник и богослов, митрополит Григорий Цамблак 
развива идеята за единство на Христовата църква като се опира на библейска-
та максима, че самият Иисус оставя като изконен завет пред своите ученици и 
последователи нейната цялост и неделимост. За Цамблак тя се превръща в пре-
допределеност, на която самотвержено отдава своята обществена и книжовна 
дейност. В „Слово за преподобните отци на Сирна Събота“ проповедникът 
метафорично изобразява сплотеността и единението на Христовите последо-
ватели: è òàêî âñè ÿêî âåðèãàìè ñâ­ѧ´àíè. åäèíú äðуãîìσ ëþáîâèþ ïðèïëåòåíè 
ñ№ùå. è èíú èíîãî íå ïðåâúñõîäѧ âäýíйåì, òàìî âú´âîäèìè áѧ­õ№, êú èõćå è ćèòйà 
åäèíñòâwì íà ´åìëè ïîä(î)áíè áѧ­õ№. ãäå òîãäà ´àâèñòü âú wíýõ è ðàñïрѧ. âñÿ áw 
îáùà è äЃøà òýěú wáùà wò ïðåуěíîćåíйà ëþáâå (Кенанов 2014: 308). Тук, макар 
и косвено, той засяга въпроса за единение, равнопоставеност и взаимопомощ. 
Този въпрос е особено актуален в едно размирно време, когато единствената 
надежда и упование на православното християнско население на Балканите 
за спасение от иноверския нашественик е безкористната помощ и подкрепа 
на римокатолическия свят. В края на творбата проповедникът развива мотива 
за гордостта като един от душепагубните грехове. ÌĄ æå ñåãî ðàäè íå òîêìî 
äàëå­]å wò çíàìåíйè åñìĄ, íî è wò ñàìîăî ñïЃñåíйà. ïîнåæå ãðúäîñòйþ äðуãú íà äðу­
ãà âъñõûùàåì ñѧ. è ñåãî ðàä(è) ñěýðåíè åñě¥, ìí­ѧùå ñѧ áыòè â¥ñwöè. ìîùíî áw 
êðîìý è èí¥õ ñòðЃñòåè, åäèíî­ѧ ðàäè ãðúäîñòè äàëå]å wò ÁЃà wòãíàòè ñ­ѧ (Кенанов 
2014: 314). 

Антитезата на нравствените категории „гордост, високомерие/смире-
ние“, като носители на изначалната библейска опозиция „Бог/Сатана“ от-
разява в социален и религиозен план разногласието и разединението между 
християнския Запад и Изток, както и високото самочувствие и претенциите 
на католическата общност за мощ, богатство и мъдрост и превъзходство над 
православието. В нея се съдържа и негативната оценка и изобличението на 
митрополит Григорий Цамблак към високомерието на Рим. 

Темата за равнопоставеност между Източната и Западната Църква Цам-
блак прокарва и в „Слово за Връбница“: ďîñëè è íà âúñòîê¥ áëЃãîâýñòйѧ­, èáî 
âúñòîêú èìѧ åì№, ÿêîæå âú ¾à¡Mìý ďèøåòü, è èñòèí±íî åñòü ďèñàíйå âîñèÿåò± áî íàN âî 
ò±ěý è ñýíè ñěЃðòíýè ñýäѧùèN. ïîñëč íà ´àïàä¥, âúçâýùà­ѧ âú´øåDøàãî νà ´àïàä¥. 
äà ÿêî âñ­ѧ ñúäðúćà­ѧè, âñѧ­ èñïîëíèòü ñâîåÿ ñëаâĄ, è íà ëσ]±øà­ѧ âú´âåäåòü (Ке-
нанов 2000: 128) 
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Извеждайки на преден план необходимостта от единство на Христовата 
църква в повечето свои творби, книжовникът се аргументира, като припомня 
в „Слово за преподобните отци на Сирна събота“ християнското схващане, че 
Божият Син е изпратен от Отца да бъде неин водач и духовен глава, който да 
я опази от разрушителната стихия на вътрешните борби. Семантичното зна-
чение на „кораба“ в средновековната литература се свързва с Църквата и на 
Христос като кормчия, който усмирява морската буря и води божиите чеда 
към спокоен пристан „вечен, блажен живот“ се свързва с евангелската притча 
според която „Иисус плава с учениците си на кораб и укротява морската буря 
(Матей 2: 23–27)“ (Петканова 2000: 129): òîãî êîðúěü]йþ è íà]àлíèêà ďîñòàâè 
ëþäåěú, àãЃãëüñêîå âî ïëîòè æèòйå ďđîõîдѧùĄěú, è áσðè âåëй­ѧ è âîëíĄ ïîäâèçàòè 
ñ­ѧ õîò­ѧõ№, è wò âíσòđü σáw è wò âíý áđàíü è wá±ñòî­ѧíйå ]àåìî á­ѧøå, ïîêà´à åěσ 
âèäýòè вî wáĄ]íîìú âèäýíйè ñýòè âđаæй­ѧ ďđîñòåđòĄ ïî âñè ´åěëè, è âî´äσõú 
wáüåěëþùà (Кенанов 2000: 107). Тези думи, като подтекст, съдържат препрат-
ки и кореспондират с действителността, белязана от разкола между Запада и 
Изтока, който е гибелен за християнския свят, заплашен от завоевателната 
политика на Османската империя.

Въпросът за значението и мисията на Църквата в духовния живот на 
християнството се появява като лайтмотив в творчеството на митрополит Гри-
огорий Цамблак и в „Похвално слово за отците от Констанцкия събор“, създа-
дена по повод участието му на църковния събор в Констанца: âĄ åсòå èñêσñíèè 
êîđúě]йå, èæå êоđàáëü öåđêîâíĄè êî ñěèđåíй­ѧ ïðèñòаíèùþ òиõîěσ; <…> ñëîâåñíà­ѧ 
âñѧ­ öđЃêîâíàãî σñòđîåíй­ѧ, ñëàćäàþùåè� è íå îñòàâë­þùå â ñîãíèòйå, è đàñøåñтâйå 
åđåòи]åñêĄõ σěĄøëåíйè đàñëàáëѧ­­­òè ñ­­ѧ,.; <…> âĄ åñòå âđа]åâå ïðåěЃäđåèшйè, è 
õσäîćíýèшйè, öðЃêîâíîå òýëî íå âêσñíî õđàí­ѧùåè âñѧ­]åñêаăî, íåäσãà ́ ëîěσäđеíй­
èõ, è íà âñåăäàøíåå, ´äđàâйå âîçâîäѧ­ùåè đàâüíîñòйþ è ñúãëàñйåěú (Кенанов 2000: 195).

 Съзнавайки важността на събитието в социалния и религиозен контекст 
на епохата, ораторът не пропуска да подчертае неговото историческо значе-
ние, както и призванието на участниците в него да бъдат стожери на единство-
то на Христовата църква и да бъдат Христови съработници, като опазят него-
вия завет и изпълняват нейната иманентно присъща роля на майка, лечителка, 
животворен извор и спокоен пристан за душите на своите чеда. Тази мисия 
той много точно и образно дефинира в „Слово за божествените тайни“: òîëèêî 
áî ò±ùàíйå âàøå. åëèêîN ]àäîN êú ěòЃđè. è åëèêî áîëѧ­ùåìσ êî âđа]σ. åëèêî ćàæDîùîěσ 
ęú èñòî]íèęσ. åëèęî ęîđàáëό êú ïðèñòàниù© (Кенанов 2000: 95). Предопре-
делеността на делегатите на Констанцкия събор е предадена с помощта на 
евангелски цитати, които придават божественост и възвишеност на делото им. 
„Въвеждат се символически определения за предназначението на същинските 
Христови слетовници: миротворци, синове Божии (Мт. 5:9), истинни настав-
ници на Евангелския път, добри и верни раби (Мт. 25:21), умели кръмчии, сол 
на земята (Мат. 5:13), премъдри лечители, звезди църковни, надслънчеви зари, 
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добри строители, добри пастири (Кенанов 2014: 392–393). В качеството им 
на Христови последователи Цамблак призовава участниците в събора: òàêî è 
ďàêè ïîòùèòå ñ­ѧ ěîëѧ­ùþ ěè âàñ, òýě æå σñåðäèåěú, è òýěæå äýèñòâîě ÄЃõà. 
ñúåäèíèòå ðàñòî­ѧù­ѧ ñѧ­. è âî åäèíî ñúáðàòè ïî ïåðâîěσ σñòðîåíйþ. è wЃ]όñêîěσ 
ïðåäàíйþ. èæå wò ěíîãĄõ ëýò ´àâýñòйþ äè­ѧâîëåþ, ðàñöýïëåí±íîå òýëî öðЃêîâíîå. 
(Кенанов 2000: 196). Извеждайки на преден план опозицията Бог – Христос / 
Дявола и вечната борба между тях, киевският и литовски митрополит поставя 
в нейните рамки въпроса за единството на Църквата и нейното разцепление. 
Единението на Христовата църква се свързва с Бог, защото „единственият гла-
ва на Църквата е Иисус Христос и църковните взаимоотношения следват да 
се определят от първозданния апостолски икуменизъм, завещан от Свещеното 
Предание и вселенските съборни решения“ (Кенанов 2014: 394), а разцепле-
нието е дело на Сатаната, на „завистта дяволска“.

Поставил пред участниците в събора в Констанц образно смисъла и зна-
чимостта на църковното единство и неговия противник, изначалния враг на 
човешкия род – дявола, проповедникът, ораторът Цамлак прави емоционално 
обръщение към тях, с което ги призовава да сложат край на разкола: äîêîëý 
ëþáåçíýèøйè wЃöè òåđïýòå ´đýòè σäĄ ÕñЃâĄ. wò ñú]ëàíåíй­ѧ è ñâ­­ѧçàíйѧ­ wòñòîѧ­
ùèõú, äîęîëý ÕЃñ èæå åñ/òü/ ãëàâà öđЃęâè, íà ěíîçå đàòσåěú áσäåòό wň σäîâú 
èìè æå ïà]å âåñåëèñ/­ѧ/, è êđаñèòèñ­ѧ äîëúćåíú åñòό. èäåćå áî đâåíй­ѧ è ñúïðåíй­ѧ, 
ñъěĄøëåíйѧ ćå è íåè´ãЃëàíà­. õσäîćåñòâà è åæå õîòýòè åäèíà­ äđσãîþ ñòđàíσ 
ïîáýäèò/è/, íå ѧ­âëåíà­ѧ ëè đàòό êú ãëаâý åæå åñ/òό/ ÕЃΡ. òîãî áî đàä/è/ è â ëýïîòσ 
wò ïðåěσäđàãî Ďàâëà ãëàâà öðЃęîâíà đå]å ñѧ­ ХсЃú (Кенанов 2000: 196).

Блестящото ораторско майсторство и красноречие на умелия вития про-
личават особено ярко, когато, за да наложи схващането за неделимостта на 
Христовата църква, използва метафорично сравнение с частите на човешкото 
тяло: ÿêî ñúåäèíåíèåě ćèëú æå è àðòèðйč âñýõ. ]þâñòâîěú æå íσćäíýèøèõ íà 
ñåáå íîøåíйåě, âëЃä]нѧ­ãî æå è íàä ãëàâíàãî ěîçãà îáόäåðćàíйåěú. ěíîãîñëîæíîå ñйå è 
ìíîðàçëè]íîå(!) âú σäýõ ćèâîòнîå. åäèíî// ñúσñòðîѧ­я ]Ѓêà, è æèâîòâîđѧ­. è âîäѧ­ 
ñâîè ]èíú ďîçíàâàþùσ. êîòîðîěσæäî σäσ. à íå áåç]èí±íî íîñѧ­ùσ íå ïî âîëè 
ãëàâíîè (Кенанов 2000: 196–197). Съпоставката на „удовете Христови“ с „ча-
стите на живо същество“, на човешкото тяло, по образен път налага жизнено-
важната и екзистенциалната необходимост от единството и за двете – разногла-
сието и разкола в църквата е пагубно за душите на христовите хора, липсата на 
единство между частите на човешкото тяло е гибелно за плътта. Като подтекст 
съпоставката носи в себе си библейската антитеза тленност/нетленност и при-
дава на словото дълбоко философско внушение. 

Митрополит Григорий Цамблак дава емоционален израз на разочарова-
нието и болката си от разединението на Църквата, като припомня, че нейното 
единение е дело и изконен завет от Спасителя, извършено чрез Евангелското 
слово и тайнството на Светото Кръщение: äîкоëý åäèíà­ѧ öđЃêâè õđèñòèѧíόñêà­ѧ, 
íà äâý ñëàâý đàçäýë­ѧåò ñ­ѧ. è êàêî ćå è íàðå]/å/ò ñ­ѧ õđЃñтѧ­íόñêà­ѧ öđЃêâè, íå èěѧ­



Писателското подвижничество на Григорий Цамблак...

63

ùèѧ­ ÕЃñâî ñúåäèíåíйå. ÕЃñ áî ñúåäèíè íàñ/ú/ êđЃùíйåě й åvЃãëèåěú è êî âîëíîè ñòЃđñòè 
ãр­ѧäĄè. wЃöà ïîěîëè w íàñ/ú/ ðåêú ÎЃ]å ñúòâîđй èõ äà áσäóòь åäèíî. яêîæå è /ěĄ/ 
åäèíî åñěĄ (По Йоан 17:11) (Кенанов 2000: 197). Той с горчивина подчертава 
липсата на сплотеност, както и неразбирателството и разногласието между 
католици и православни: íЃíý ćĺ íå åäèíî. нî èě­ѧ σáî åäèíî åæå ÕЃñ. ñëàâĄ æå è 
ěσäđîâàíй­ѧ ðà´íà. âýðà ѧ­æå â Òđîèöσ åäèíà. èñďîâýäàíйå ćå íåñúãëàñнî. äîêîëý 
âúñòî]íйè äà σêîđѧ­þòό ´àïàäíĄõ. ´àïàäíйè ćå âîñòî]íĄõú ïîäîáнî (Кенанов 
2000: 197).

Застанал с цялото си сърце срещу високомерието, горделивостта и тщес-
лавието на римокатолическия свят и пренебрежителното им отношение към 
православието, Цамблак припомня и на двете вероизповедания библейската 
максима, като казва: đåêσ íå ê âàěú òîêìî íî è êî ãđåêîěú, Äà íå õâàëèò­ ñ/ѧ­/ 
ïðåěЃäđĄè ïðåěäЃđñòþ ñâîåþ//ďî âåëèêîãëаñíîěσ wíîěσ ïð/î/роêσ. è äà íå õâàëèò 
ñ­ѧ ñèëíĄи ñèëîþ ñâîåþ. è äà íå õâàëèò ñ­ѧ áЃãàòĄи áîãàòñòâîěú ñâîèěú. íî î ñåěú 
äà õâàлèò ñ­ѧ õâàë­ѧè ñѧ­ w èñòèí±íý (Йер. 9:23) (Кенанов 2000: 197). Той отрича 
суетата и празните им мъдрувания с убеждението, че истината е в Божията 
Премъдрост: íå wò âíýøí­­ѧѧ ïðЃìäðîñòè è ìèðà ñåãî. èëè wò ôèëîñî»ú w„ ñ©åòíĄõ 
ïîěĄøëåíěè ñâîèìè. íî wò îЃöό äЃõîíàσ]åííĄõ è´âåùåíî áĄñ/òό/ è ïðåäàííà. è 
σòâåðæåíà (Кенанов 2000: 197). „При познаване на социологическия контекст 
от началото на XVв. могат да се осветят подтекстовите дипломатически оцен-
ки за разделения християнски Запад и Изток, да се назоват кои се смятат за 
силни и богати, мъдри и горди, а заедно с това – кои отстояват на всяка цена 
своята изключителност“ (Кенанов 2000: 54).

В края на словото си митрополит Григорий Цамблак отправя към учас-
тниците в Констанцкия събор гореща молба за обединението на католиче-
ския и ортодоксалния свят, като ги призовава към смирение и братска лю-
бов: ñú ěíî´ýěú ïðîùåíйåě, ñúíèäåě ñ­ѧ σáî î Ăîñïîä/è/ åè wЃòöè, èñòѧ­ćåě ñ­ѧ 
äîáðĄě èñòѧ­çàíйåě. è èçúâîïðîñèě ñѧ­ äîáðĄě èñúâîïðàшåíйåě, áðàòñêĄ, à íå ïî 
ñЃòðñè/=ñòðñòè, áЃãîσãîäíý, à íå ñâîåâãîäíå, èñòèííî, à íå ëåñòèâíî, ñěèðåíî, à íå 
ãîðäîñòíî, ëþáîěσäðόíî à íå ëþáîïðèòåëíî, àïЃñëñêĄ, à íå ôàðèñýèñêĄ (Кенанов 
2000: 197). Тези трогателни думи отразяват последната му искрица надежда за 
помощ от католиците и спасението на християнското население на Балкани-
те от османския нашественик. Те са заключителен акорд в писателското под-
вижничество на странника Цамблак, който си тръгва от Констанцкия събор 
дълбоко наскърбен и огорчен и от православни, и от католици в стремежа му 
за съборност в ръководството на Вселенската църква. „Нейното обединяване 
според „велможите на Изтока“ следва да бъде „при следното условие, разбира 
се: задължителният и достоен за почит път (към спасението) да бъде (близък 
до) обичания (за тях); за това да се свика съвет от опитни и вещи в правото 
лица и от двете страни, които да обсъдят въпросите за верските задължения 
(Първев, Банев 1980: 120). 
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Отчаянието му се допълва и от безчуственото отношение на Западна Ев-
ропа към съдбата на православното балканско население. „Макар и с несмути-
ма вяра, Цамблак сигурно се е почувствал много отчужден и по човешки само-
тен, сред студената Западна Европа, останала безразлична, както към неговите 
вопли за разбирателство, така и към страданията на поробените „схизмати-
ци“ от Балканите“ (Кенанов 2014: 395–396). Той се обявява срещу нейния 
натиск за Уния по западен модел, под водещата роля на Рим. Далновидността 
на киевския и литовския митрополит му помага да осъзнае нейната пагубна 
същност за оцеляването на християнския свят по пътя на настъплението на 
Османската империя в Европа.

Безперспективността на времето, в което живее и твори митрополит 
Григорий Цамблак, и трагичните събития, свързани с турското настъпление 
на Балканите, безспорно оставят траен отпечатък върху книжовното му дело. 
Убеден исихаст, той не е чужд на подвижничеството, което е в основата на 
исихасткото учение и подвига – основно задължение в практиката на тези, 
които го упражняват. Целта е изпитание на вярата и душевно пречистване, 
чрез които да се придобие Божията милост и благодат. Духът на епохата и 
силната гражданска ангажираност на книжовника му дават стимул да отсто-
ява единството и равнопоставеността между католици и православни не само 
в своя житейски път, като висш духовник и дипломат, но и като книжовник, 
проповедник и оратор. Църковното единение се превръща за него в предопре-
деленост и висша кауза на която самоотвержено отдава цялата си физическа, 
морална и творческа енергия. 

Повечето от творбите му, най-вече ораторската му проза, са белязани от 
неговото влияние и засягат въпроса за целокупността на Църквата и съдържат 
призив за нейната неделимост. Писателското и книжовно подвижничество на 
скиталеца, автор на българската, руската, сръбската и румънската литература, 
остава неразривно свързано с разорението на родните му Балкани и съдбата на 
християнското население. Прозрял неспособността на висшето духовенство и 
на римокатолическата, и на източноправославната църква да спрат раздорите 
и препирните в името на цялостта на Христовата църква и спасението на хрис-
тиянското население в Европа, чрез своя подвижнически подвиг киевският 
и литовски митрополит прави опит да изкупи греховете им – високомерие, 
надменност, високо самочувствие. Тези прегрешения Цамбак умело свързва с 
мотива за Божието дълготърпение и човеколюбие в „Слово за пророк Илия“: 
Àçú áî íå Iñðàèë­ѧ ðàäè åäèíàãw, íî è âñýõú яçĄêú íåïðàâäĄ è áå´´àêîíй­ѧ ´ð­ѧ, 
è äîëãîòåðïѧ­ êðàèíй­ѧ ðàäè áëЃãîñòè, ïîíåæå ]ëЃêîëþáåöú Àçú, è ãðýõè èõú ďîíåñó 
êрîěý ăđýõà, òýěú σïîäîáë ñѧ­ (Кенанов 2000: 140), като припомня, че грехо-
вете не остават скрити от „Вевиждащото око“ – Бог (Петканова 2000: 46), 
който ги търпи поради своята благост и великодушие.

В своята мисия за консолидация митрополит Григорий Цамблак остава 
самотник, чужденец и сред свои, и сред чужди, за да се превърне в „българина 
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скиталец и пришълец на Земята, на която идва, предопределен да бъде Хри-
стов проповедник и да се завърне отново с чистосъвестната си душа в небес-
ната, Вишна Родина на човека“ (Кенанов 2000: 92). Така светителят успява да 
постигне главната цел на всеки исихаст – завръщане в изконното Отечество, 
Рая и да стане гражданин на Небесния Ерусалим. 
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