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Abstract: The years in between 1902–1912 can be viewed as the
most troubled era of Macedonian history. At this time Greece, Serbia, Bulgaria
and Romania all had conflicting vested interests in Macedonia. Each one
of these Balkan states had a large European state supporting its interests.

All of these states and their supporting European counterparts
maneuvered to find a solution to the Macedonian problem that would unravel
in their  benefit. This drive fort the perfect angle caused the region to plummet
into conflict, anarchy and terror.

The Turkish- muslim comminity was the hardest to be hit by the
resulting chaos. Whilst all parties involved were looking to alleviate the
hardships of the Christians of the region, no such panacea was formulated
fort he turks and Muslims.

In conclusion it can be said that the Turks and Muslims were the
aggrieved party in the dispute over Macedonia on the eve of the Balkan War.

Key words: Balkan War, Macedonia, Balkan states, Turkish- muslim
comminity, Christians, Ottoman Archive  Documents

1900lerde Osmanlý Devleti’nin Rumeli topraklarý Edirne, Ýþkodra, Yanya, Selanik,
Manastýr, Kosava vilayetlerinden oluþuyordu. Ancak Makedonya denildiði zaman Osmanlý
Devletinin Selanik, Manastýr, Kosova vilayetlerinin kapsadýðý alan anlaþýlýrdý.
(Çakmak,…:3;Andonyan,1975: 82-86-87) Yani Osmanlý Makedonya’sý  Selanik, Manastýr
ve Kosova vilayetlerinin toplamýndan oluþuyordu.

Makedonya denilen bölgede tarihin hiçbir devrinde çatýþmalar eksik olmamýþtý.
Türkler henüz bu bölgeye gelmezden önce Hrýstiyan devletler arasýnda hakimiyet kurmak
için birbirlerine sürekli zarar veren bir mücadele içindeydiler. (Kenan,1993: 21)

Bölgede sürekli çatýþmalarýn yaþanmasýna sebep genel olarak çok farklý din ve
etnik kökenden insanlarýn yaþamasý ve bölgenin ekonomik ve stratejik konumudur.
(Armaoðlu,1997: 580) 1902’den  itibaren yaþanan olaylarýn kökeninde ise 1870 Fermaný
ile resmi olarak tanýnan Bulgar Eksarhlýðý’nýn kurulmasý, Ayastefanos ve Berlin
antlaþmalarýnýn yarattýðý hoþnutsuzluk yatar. Bu iki konuyu Makedonya’yý ilgilendiren
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boyutlarýyla biraz daha açalým. Balkan Milletleri arasýnda ilk baðýmsýzlýk mücadelesi
Sýrplarda baþladý. Sýrbistan Prensliði 1829’da özerk bir hale geldi. Yunanistan Sýrbistan
örneðini yakýndan takip etti. 1830 yýlýnda baðýmsýzlýðý tanýndý. Bunda Fener Patrikliðinin
de büyük gayretleri ve katkýsý görülmüþtü.

Bulgarlarda ise milli bilinçlenme Sýrp ve Yunanlýlardan biraz daha geç 19. Yüzyýl
ortalarýnda ve büyük ölçüde Rus propagandasý ile baþlamýþtý.

Bulgarlar milli bilinçlenmenin etkisi ve Rusya’nýn kýþkýrtmasýyla Fener’den ayrý
baðýmsýz bir Bulgar Kilisesi istemeye baþladýlar. Osmanlý Devletinden çok Fener
Patrikhanesi ile mücadele ediyorlardý ve Bulgarlar  Fener Patrikhanesinden kesin olarak
ayrýlmaya karar vermiþler ve 1860’dan itibaren Rum Patriðinin ruhani riyasetini
tanýmadýklarýný açýkça ilan etmiþlerdi. Bu durumda Bab-ý Ali  Sadrazam Ali Paþa tarafýndan
bir süredir geciktirilen Bulgar Eksarhlýðý Beratýný 11 Mart 1870’de verdi. (Mahmut
Celaleddin Paþa, 1326: c 1: 36–37)

11 maddeden ibaret olan Eksarhlýk Beratý Eksarhanenin teþkili, seçimi, hukuki
statüsü ve Fener ile olan münasebetlerini tespit ediyordu. Ayrýca en önemli maddesi olan
10. madde ile Bulgar Eksarhýnýn ruhani idaresine býrakýlan yerler belirleniyordu. Bu yerler
ileride kurulacak olan Bulgar Devletinin coðrafyasýný oluþturacaktý. (Adanýr, 1979: 71;
Aydýn, 1992: 5) Eksarhane ile Bulgar istiklali için çalýþacak asýl büyük ana merkez tesisi
edilmiþti. (Karacan.1934: 25)

Ayastefanos Antlaþmasýna gelince 1877–1878 Osmanlý- Rus Savaþý Osmanlýlarýn
yenilgisiyle sonuçlanmýþ ve savaþ sonunda Ayastefanos Antlaþmasý imzalanmýþtý. Bu
antlaþma ile Romanya, Sýrbistan, Karadað baðýmsýzlýklarýný kazanmýþ, Tuna’dan Ege
Denizine kadar inen Kosova Manastýr Vilayetlerini tamamen Batý Trakya ile Selanik’in
bir bölümünü içine alan büyük bir Bulgaristan kurulmuþtu. Ayastefanos Antlaþmasý ile
Rusya Balkanlarda hakim duruma gelmiþti. Ancak Avusturya ve Ýngiltere balkanlardaki
Rus hakimiyetinden memnun olmadýlar.Bu iki devletin baskýsýyla  Berlin’de yeni bir kongre
toplandý. Berlin antlaþmasý ile yapýlan en önemli deðiþiklik Bulgaristan konusunda oldu.
Büyük Bulgaristan üçe bölünüyordu. Makedonya denilen topraklar Osmanlý Devletine
býrakýlýyordu. Ancak antlaþmanýn 23. maddesi gereðince burada Girit’tekine benzer
düzenlemeler yapýlacak ve bu düzenlemelerin çoðu yerli halktan kurulacak komisyonlar
tarafýndan gerçekleþtirilecekti. (Celaleddin, 1326: 135)

Ýþte daha sonraki Makedonya olaylarýnda Balkan Devletleri ve Avrupa Devletleri
sürekli bu 23. maddeye atýfta bulunacaklar. Makedonya’da ýslahat yapýlmasý ve bu ýslahatýn
denetlenmesi vesaire bahane ederek bu bölgeden ellerini çekmeyeceklerdi.

1902’de patlayacak olan Makedonya olaylarýnda Büyük Avrupa Devletlerinin
özellikle Avusturya, Rusya ve Ýngiltere’nin dahli vardý. Bu devletler Makedonya’nýn kendi
himayelerinde olmasýný istiyor ve buna çok önem veriyorlardý.

Avusturya ile Rusya’nýn Makedonya konusunda 1897’de yaptýklarý gizli antlaþma
bu bölgede az sonra baþlayacak olan olaylarýn en önemli sebeplerinden birini teþkil
ediyordu. Bu antlaþmaya göre Avusturya Bosna Hersek ve Yeni Pazarý ilhak edebilir,
Yanya ve Ýþkodra gölü arasýndaki yerlerde Arnavutluk adý altýnda baðýmsýz bir devlet
kurulabilir, geri kalan yerlerde küçük Balkan Devletleri arasýnda pay edilebilirdi. Özellikle
bu son madde 1902’de baþlayacak olan Sýrp-Yunan-Bulgar boðuþmasýnýn en önemli
sebeplerinden olacaktý. ( Sait Paþa, 1328, c 2: 205)
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Yukarýdan bu yana saydýðýmýz bu olaylar neticesinde Makedonya’ya sahip olmak
için özellikle Bulgar, Yunan, Sýrplar arasýnda kýyasýya bir mücadele baþladý. Çeteler
oluþturuldu. Büyük propaganda faaliyetlerine giriþildi, komiteler bölgede þiddetli bir terör
havasý estirmeye ve yaptýklarý olaylarla Avrupa Devletlerinin dikkatlerini Makedonya
üzerine çekmeye gayret ettiler. Bunda baþarýlý da oldular.

Makedonya’da 1902 Eylülünde meydana gelen ilk büyük ayaklanmanýn akabinde
Makedonya’da Rumeli Müfettiþliði kuruldu. Abdülhamit’in talimatý ile “ Rumeli Vilayeti
Hakkýnda Talimat” baþlýðý altýnda bir Islahat programý hazýrlandý (27 Kasým 1902) (Sait
Paþa, 1328: 154-157). Bu ýslahat programý doðrultusunda Hüseyin Hilmi Paþa Rumeli
Müfettiþi seçilerek 8 Aralýk 1902’de Selanik’e giderek görevine baþladý. Hüseyin Hilmi
Paþa Rumeli Müfettiþliðine baþladýðý sýralarda bu bölge adeta kaynayan bir kazaný
andýrýyordu. Rum, Bulgar, Sýrp çeteleri arasýnda þiddetli bir Mücadele vardý. Müfettiþ
Hüseyin Hilmi Paþa’nýn verdiði rakamlara göre Makedonya’da 110 Bulgar, 80 Rum, 30
Sýrp, 5 kadar Valak çetesi bulunuyordu. Bunlar asayiþi ihlal ettikçe Osmanlý Zabýta ve
Askerleri de bunlarýn peþinde koþmaya devam ediyordu. Bir çete imha edilir edilmez
onun  yerine hemen ayný þekilde bir çete daha kuruluyordu. 1 yýl içinde bazen 20–30
bazen de 80 çete imha ediliyor. Fakat çetelerin adedi bir türlü azaltýlamýyordu.1

Hüseyin Hilmi Paþa Rumeli Müfettiþi olduktan sonra bütün iyi niyet ve gayretiyle
çalýþmaya baþlamýþtý. Ancak bu barut fýçýsýnýn ortasýnda olumlu bir sonuç almasý oldukça
zor görünüyordu. Hüseyin Hilmi Paþa göreve baþlar baþlamaz Avrupa Devletlerinden
ardý arkasý kesilmeyen talepler gelmeye baþladý. Avrupa Devletleri Bab-ý Ali ile Balkan
Devletlerini baþ baþa býrakmak istemiyorlardý.( Sait Paþa, 1328: 206-207)

1903 Ekim ayýnda Ýngiltere ve Ruya’nýn hazýrladýðý Müersztek Islahat Programý
Osmanlý Devletine verildi. Abdülhamit bunu önce Hükümranlýk haklarýyla baðdaþmayan
maddeler olduðu için kabul etmek istemese de Almanya’nýn tavsiyesiyle kabul ettiðini
bildirdi.(Sait Paþa, 1328: 309; Bayur,1983 c 1–1 Kýs: 174) Fakat Müersztek Programý da
bir iþe yaramadý Makedonya’da terörün önü alýnamadý.

Müersztek Programýnýn uygulanmasý Makedonya olaylarýný farklý bir safhaya soktu.
Bu tarihten sonra Bulgar çeteleriyle savaþmak üzere Rum, Sýrp ve Valak çeteler kuruldu.2

Makedonya adým adým yabancý kontrolüne girerken burada yaþayan milletlerden
her biri çoðunlukta olduklarýný ispat etmek için türlü yollara baþvuruyorlardý. Çeteler,
kiliseler, öðretmenler hepsi bu gaye için çalýþýyorlardý. Her Papazýn, öðretmenin ve diðer
memurlarýn atanmasý büyük bir sorun oluyordu. Çünkü her millet kendisine mensup
kiþilerin tayin edilmesini istiyordu.3

Esasen Rumeli’de doðru nüfusu öðrenmek hemen hemen imkansýz gibiydi. Her
milletin kendi nüfusunu fazla gösterme gayretleri vardý. Bu bakýmdan her milletin
istatistikleri farklýydý. Ancak 1904’te Rumeli Müfettiþi Hüseyin Hilmi Paþa’nýn
Makedonya’da yani Selanik, Manastýr ve Kosova’da yaptýrdýðý nüfus istatistikleri þöyledir.

Müslüman                       1.508.507
Bulgar                                896.497
Rum                                   307.000
Sýrp                                    100.717
Valak                                   99.000

Toplam                           2.911.700   ( Bayur, 1983 c 1–1 Kýs. 164)
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Yapýlan Jandarma reformu doðrultusunda Makedonya’ya tayin edilen yabancý
subaylar tabi olduklarý hükümetlerin politikalarý ve menfaatlerine uygun hareket
ediyorlardý. Bu durum zaten karýþýk olan durumu daha da karýþýk hale getirdi. Bölgede
yaþayan insanlar polise, jandarmaya, mahkemeye v.s. intikal etmesi gereken sorunlarýný
hangi merciiye yapacaklarýný þaþýrmýþlardý. Bir taraftan Osmanlý devletinin memurlarý
diðer taraftan yeni gelen yabancý subaylar, konsoloslar adli ve mali iþler de dahil olmak
üzere her iþe karýþýyorlardý. Devlet içerisinde birkaç devlet meydana gelmiþti. Yabancý
subaylar, Konsoloslar, Papazlar, çeteler her birisi kendi kurallarýný uygulamaya
baþlamýþlardý. Bölgede büyük bir idari karmaþa yaþanýyordu.4

Osmanlý Devleti Makedonya’da giderek her konuda inisiyatifini kaybetmeye
baþlamýþtý. Bu durum özellikle 1905’te yabancý subaylarýn gelmesiyle daha da belirginleþti.
Osmanlý devleti Konsoloslarýn haberi olmadan suç iþleyen bir Rum’u tevkif edemiyordu.
Zira bu konuda Osmanlý Devleti ile Yunanistan arasýnda Konsoloslar Mukavelesi
imzalanmýþtý.5

1906’da Rumeli’de iþler o derce karýþýk bir hale gelmiþti ki hangi köyün Rum hangi
köyün Bulgar hangisinin Sýrp olduðunu, hangi kilisenin hangi tarihte kime ait olduðunu
hangi mektebin hangi tarihte hangi lisanda eðitim yaptýðýný tespit etmek bazen imkansýz
hale geliyordu. Kilise faaliyetleri gibi konsolos faaliyetleri de bir yarýþ halinde devam
ediyordu. 1907 yýlýna gelindiðinde Osmanlý Devleti büyük bir mali bunalým içindeydi.
Makedonya’daki reformlarý yapabilmesi için paraya ihtiyacý vardý. Avrupa Devletleri
Osmanlý Devletini sürekli reform yapmasý için sýkýþtýrýyor ancak hiçbir maddi katkýda
bulunmadýklarý gibi Osmanlý Devletinden ne gibi bir çýkar saðlayacaklarýnýn hesabýný
yapýyorlardý. 6

Abdülhamit Avusturya Rusya ve Ýngiltere’nin baskýsý ile 1907’de bir adli reform
yapmak zorunda kaldý.( Dewood,1940: 23) Bu reform planý çerçevesinde Makedonya
hapishanelerinin ýslahý konusu gündeme geldi. Avrupalý Devletler Makedonya
hapishanelerini gezerek raporlar yazdýlar. Rumeli Müfettiþi Hüseyin Hilmi Paþa’ya
sundular. Bu raporlarda dikkat çeken husus Müslim ve gayrimüslim sayýlarýndaki orandý.
Bu raporlar incelendiðinde Osmanlý Devletinin kanunlarý uygularken Müslim ve
gayrimüslim ayýrýmý yapmadýðý son derece adil davranýldýðý hatta gayrimüslimlere daha
fazla müsamaha gösterildiði ortaya çýkýyordu.7 Yapýlan tüm ýslahatlar buradaki hrýstiyan
unsurun durumunu iyileþtirmek amacýna yönelikti. Türk ve Müslüman kesim adýna hiçbir
yenilik ve iyileþtirme düþünülmüyordu. 1902’den itibaren Makedonya’da yapýlan tüm
ýslahat programlarý buradaki Türk idaresini tamamen altüst etti. 1908  yýlýna gelindiðinde
Avrupalý Devletler özellikle Ýngiltere býkýp usanmadan Makedonya için yeni ýslahat
programlarý teklif etmekte ve Bab-ý Ali bunu reddetip kendisi bir program hazýrlamaktaydý.
Ýngiliz Dýþiþleri bakaný Edward Grey’in bütün amacý Makedonya’yý Ýstanbul’un direk
yönetiminde ayýrmaktý. Kral 7. Edward’da ayný paralelde düþünüyordu. Edward Grey’in
sürekli reform talep etmesi Osmanlý Devletini Almanya’ya yaklaþtýrdý. Esasen Almanya
ve Fransa’nýn politikalarýný diðerlerinden ayýrmak gerekiyordu. Ancak onlarýn politikalarý
da Osmanlý Devletine en az diðerleri kadar zarar vermiþti. Avusturya Büyük Sýrbistan
ihtimalini Avusturya- Macaristan için en büyük tehlike olarak görüyordu. Sýrbistan da
Bosna-Hersek’i Slav topraklarý olarak görüyor ve bu topraklarý elde ederek Adriyatik
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Denizine çýkmak istiyordu. Bundan dolayý Avusturya 1908 yýlý baþýndan itibaren
Makedonya’da daha aktif bir politika uygulamaya baþladý.

1908’de ilan edilen Meþrutiyet Makedonya’da geçici bir barýþ havasý estirmiþ ancak
bu çok kýsa süreli olmuþtu. Makedonya’da Meþrutiyetin yarattýðý dostluk, barýþ, hürriyet
havasý kýsa süre sonra yerini eski çatýþmalara býraktý. 5-6 ay sonra Makedonya’da her þey
tekrar eski haline döndü.( Ahmet Reþit Bey,1945: 147) Meþrutiyetin ilanýndan kýsa bir
süre sonra Bulgaristan’ýn baðýmsýzlýðýný ilan etmesi ve Avusturya’nýn Bosna- Hersek’i
ilhak ettiðini açýklamasý Ýttihat ve Terakkinin yurt içindeki prestijini büyük ölçüde sarsmýþtý.
Balkan Devletleri Makedonya’daki faaliyetlerine yeniden baþlamýþlardý. Geliþen iç ve dýþ
olaylar Ýttihat ve Terakkiye karþý bir muhalefetin geliþmesine sebep oldu.(Akþin, 1970:
223-292) Nisan 1909’da 2. Abdülhamit tahtan indirildi. Yerine Mehmet Reþat Padiþah
oldu8. Böylece yönetimi tamamen ele alan Ýttihat ve Terakki Makedonya sorununu kesin
olarak çözmeye karar verdi.( Cemaleddin Efendi, 1978: 49) Ancak Ýttihat ve Terakkinin
yürüttüðü politikalarý sorunu çözmek bir tarafa Balkan ittifaklarýnýn hazýrlanmasýna zemin
hazýrladý. 8 Aðustos 1909’da Osmanlý Parlamentosu Dernekler Yasasýný kabul etti9. Bu
kanun ýrkçýlýk temeline dayanan her türlü organizasyonu yasaklýyordu. 8 Mayýs 1909’da
Çeteler Kanunu çýkarýldý. Çete mensubu olduklarý ve silahlý eyleme girdikleri saptanan
kiþilere aðýr cezalar getiriliyordu.( Shaw, 1983: 344) Makedonya’daki Bulgarlarý en çok
rahatsýz eden uygulamalardan biri de Bosna’dan gelen Müslüman Muhacirlerin Makedonya’ya
yerleþtirilmek istenmesi oldu. Bu konuda Osmanlý Meclis-i Mebusan’ýn da  Bulgar Mebuslar
itirazlarýný dile getirdiler. Dahiliye Nazýrýnýn verdiði izahattan tatmin olmadýlar.10 Çünkü
onlarýn Muhacir iskanlarýna karþý çýkmalarýnýn sebebi tamamen siyasi idi.

Ýttihat ve Terakki Devlet içersinde bulunan anasýrýn eþitliði adýna Bulgarlara da
Rumlarla eþit bir statü saðlamak gerektiðini, bu eþitliði saðlarsa aradaki ihtilafýn kalkacaðýný
ve Makedonya’daki durumun düzeleceðini zannediyordu. Kiliseler ve Mektepler Kanunu
diye bilinen kanunun çýkarýlmasýnýn en önemli sebebi Bulgarlara Rumlarla eþit bir statü
saðlanmasýnýn istenmesi idi. Osmanlý Devleti bu kanun gereði Kiliseler arsýndaki ihtilaflarý
kendisi üstlenecek kilisesi olmayana kilise yapacak ve sorunu çözmeye baþlayacaktý. Bu
durumda iki kilisenin kendi aralarýnda rekabet etmelerine lüzum kalmýyordu. Ýki kilisenin
birbirine karþý düþmanlýðý giderek Osmanlý Hükümetine çevrildi. Ve iki kilise arasýnda
ittifak belirtileri görülmeye baþlandý.Ýki unsur arasýndaki rekabet yok edilerek ittifak için
uygun zemin Türkler tarafýndan hazýrlanmýþ oluyordu. Balkan ittifaklarýnýn hükümetlerden
önce kiliseler, din adamlarý ve çeteler arasýnda baþladýðý belgelerden açýkça anlaþýlýyordu.

Bulgar ve Rumlar arasýnda meydana gelecek olan yakýnlaþmanýn Ýttihat ve
Terakkinin Türkçülük politikalarýna karþý olduðu belirtilmekteydi11.1911 yýlýna gelindiðinde
Bulgar ve Rum çetelerinin artýk birlikte hareket ettiklerini ve edeceklerini bu ittifaka
Arnavutlarý da katmak istedikleri ve Osmanlý’ya karþý birlikte hareket edeceklerini
gösteriyordu. 1910 yýlýndan itibaren Arnavutluk’ta Milliyet Ýsyanlarý meydana gelmeye
baþladý. Arnavutlar 1911 baharýnda 1911 Martýnda ve 1912 Haziranýnda ayaklandýlar.
Ancak 1912’deki ayaklanmada Arnavutlar artýk birtakým haklar veya özerklik deðil tam
baðýmsýz bir Arnavutluk istiyorlardý.12  Artýk Rusya  Makedonya’nýn muhtariyeti zamanýn
geldiðine karar vermiþ ve bunun için de Arnavutluk’un Osmanlý Devleti’nden ayrýlmasýný
gerekli görmüþtü.
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Bulgarlar ve diðer Balkan milletleri artýk Makedonya’yý ve Arnavutluk’u Osmanlý
Devleti’nden ayýrma zamanýnýn gelmiþ olduðuna karar vermiþler ve kendi aralarýndaki
ihtilafý þimdilik bir kenara býrakarak öncelikle Türk idaresinden kurtulmayý kendilerine
1. hedef olarak seçmiþlerdi.

Ýtalya uzun süredir göz koyduðu Trablusgarp’a 1911 eylülünde saldýrmýþtý. Balkan
Devletleri arasýndaki ittifaklar özellikle bu savaþ sýrasýnda hýzlanmýþ ve neticeye ulaþmýþtý.
Bu savaþýn birkaç bakýmdan Makedonya olaylarýný hýzlandýrmakta etkisi oldu. Birincisi
Osmanlý Devleti Trablusgarp Savaþý sýrasýnda Balkanlardan gelebilecek muhtemel
saldýrýlara karþý  Rumeli sýnýrýna büyük yýðýnaklar yapmýþtý. Bu durum Rumlarý ve Bulgarlarý
çok endiþelendirdi. Bunun kendilerine karþý bir saldýrý hazýrlýðý olduðunu zannettiler ve
kendi hazýrlýklarýný hýzlandýrdýlar. Ýkincisi Balkan Devletleri bu savaþ sýrasýnda Osmanlý
Devletinin ordu ve donanmasýnýn zayýflýðýný gördüler ve bundan cesaretlendiler. Üçüncüsü
Osmanlý Devletinin baþýnda böyle bir gaile varken bundan istifade etmek için ellerini
çabuk tuttular. Dördüncüsü 1 yýldan beri hazýrlýklarý yapýlmakta olan Balkan Ýttifaklarý
bu savaþ sýrasýnda hýzlandý.  Trablusgarp Savaþýnýn Avrupa’da meydana getirdiði kuvvetler
dengesindeki geliþmeler Rusya’nýn ön ayak olmasýyla Balkan Ýttifaklarýnýn uygulanma
alanýna konulmasýna sebep oldu ( Þývgýn,1989: 146). Balkan Milletleri bu düþüncelerle
kendi aralarýnda Türklere karþý ittifak oluþturdular. 11-13 Mart 1912’de Bulgar – Sýrp
ittifaký, 29 Mayýs 1912’de de Yunan- Bulgar ittifaký resmen kuruldu. Çok geçmeden 1.
Balkan Savaþý patlak verdi. Ancak Balkan sorunu bitmedi. Türk idaresi buradan çekildikten
sonra olaylarýn daha da þiddetlenmesi Makedonya sorununun sadece Türklerin
idaresindeki aksaklýklardan kaynaklanmadýðýnýn çok açýk bir delili idi.

Makedonya’da yaþayan tüm halklar çok büyük acýlar ve sýkýntýlý günler
geçirmiþlerdir. Ancak bu barut fýçýsýnýn ortasýnda en çok ezilen kesim o yýllarda
Makedonya’da en büyük nüfusu teþkil eden Türk-Ýslam halký olmuþtur.

Türk idaresi Makedonya’dan çekildikten sonra bu bölgede Türk ve Müslümanlara
yapýlan muamele Balkan Savaþlarýnýn akabinde  bölgeye giden aralarýnda hiçbir Türk ve
Müslüman’ýn bulunmadýðý 5 kiþilik Carnegie vakfýnýn oluþturduðu heyetin raporuyla da
gözler önüne serilmiþtir.

1 M.M.Z.C,1982; 1324 c 1: 371
2 M.M.Z.C. 1982: c 1 1324:  375
3 B.O.A., TFR 1-KNS, Dosya no: 6 Sýra no: 552, 1323.1.16, B.A. 1
4 B.O.A., TFR-KNS, Dosya no:7 Sýra no: 629: 1323.5.7, B.A.1
5 B.O.A., TFR 1-KNS, Dosya no: 8 sýra no: 707-1, 1323.11.14, B.A.2
6 B.O.A., TFR 1-KNS, Dosya no: 8 sýra no. 730-1324.2.23, B.A.7
7 B.O.A., TFR 1-KNS, Dosya no: 9 sýra no: 831 1325.5.3,B.A.5
8 2. Tertip Düstur c1 : 166-167
9 M.M.Z.C Devre 1 Ýçtima senesi 1 127. Ýnikad c 6: 230
10 M.M.Z.C Devre 1 Ýçtima senesi 3 7. Ýnikad c 1: 161
11 B.O.A.,D.H., SYS. Dosya no: 62 sýra no: 2
12 B.O.A.,D.H., SYS. Dosya no: 74-2 sýra no: 2-56
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