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Die Grenzen meiner Sprache bedeuten
die Grenzen meiner Welt.
Ludwig Wittgenstein

1. Einleitung

Es ist nicht notwendig, dass man alle Sprachen beherrscht, um
auslindische Literatur zu genieBen. Es reicht, gelungene Ubersetzungen zu
lesen. Ein erfolgreiches Beispiel fiir literarische Ubersetzung aus dem
Griechischen ins Deutsche ist die Ubersetzung des Gedichtes , KAIIOIEZ
NYXTEZX”. Im vorliegenden Artikel werden das Original des Gedichtes von
Kiki Dimula und seine deutsche Ubersetzung untersucht. Die Ubersetzung
ins Deutsche ist Dadi Sideri-Speck zu verdanken.

Das Gedicht ,,KAITOIEEX NYXTEZX” ist aus der Gedichtssammlung
»EpePoc”, 1956. Der Originaltext ist aus der Sammlung ,,ITompato, 1998.
Die deutsche Ubersetzung ist aus dem Buch ,,Pltzlich wurde ich hellhdrig”,
das in Romiosini Verlag im Jahre 2008 erschienen ist. Die Ausgabe enthélt
charakteristische Gedichte aus fast allen Sammlungen des umfangreichen
Werkes der Dichterin Kiki Dimula und ,,Der spielerische Mythos”.

In einem elektronischen Brief' begriindet Niki Eideneier? ihre
Entscheidung fiir eine Ausgabe von Gedichten der Lyrikerin Kiki Dimula
wie folgt: ,,Uber den Grund der Wahl Kiki Dimula, gab es keinen besonderen
anderen Grund, als dass sie eine ausgezeichnete Dichterin ist, deren einige
Gedichte wir zundchst in einer (inzwischen vergriffenen) Frauen Anthologie
mit aufgenommen hatten. So kam es zur Verdffentlichung, nachdem sowohl
die Ubersetzerin wie ich als Lektorin Monate lang daran gearbeitet haben.
Anlésslich der Verleihung des Européischen Literaturpreises 2010 an Dimula
haben wir eine kleinere Auswahl, 25 Gedichte, aus der ersten Ausgabe ihrer
Gedichte zweisprachig zusammen mit ithrem griechischen Verlag Ikaros als
bibliophiles Buch publiziert mit dem Titel ,, JTTEPAXA/ERLEBT"*.
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Mein Interesse fiir die Lyrik von Dimula ist seit 2005, als ich an dem
Studenten-Wettkampf der Balkanlinder fiir Ubersetzung aus dem
Griechischen? teilgenommen habe. Fiir die Ubersetzung des Gedichtes ,,X0e¢”
ins Bulgarische bekam ich einen Preis vom Verband der Ubersetzer in
Bulgarien®’. Mein Interesse fiir die Dichterin wurde noch stirker nach der
Teilnahme am Internationalen Ubersetzerseminar, der 2008 von der Neuen
Bulgarischen Universitét und der Européischer Gesellschaft fiir Neograzistik
in Bulgarien ,,Kostis Palamas” organisiert wurde. Meine Suche nach
Gedichtssammlungen und Anthologien, die Gedichte von Kiki Dimula enthalten,
sowie die Suche nach Ubersetzungen ins Bulgarische war in Bulgarien
erfolglos. Bei der Erdffiug der Griechischen Kulturstiftung 2008 in Sofia
wurden Werke bedeutender griechischer Schriftsteller und Dichter vorgestellt,
die ins Bulgarische iibersetzt worden sind. Der Direktor der Griechischen
Kulturstiftung in Bulgarien, Dimitrios Rumpos, bezeichnete Kiki Dimula als
eine der grossten zeitgendssischen Lyrikerin Griechenlands, betonte dabei,
dass sie wenig bekannt in Bulgarien ist. Meine Recherche im Internet nach
ihren Werken in Original ergab nur wenige online vorhandene Gedichte. Durch
die freundliche Unterstiitzung des Verlags ,,Romiosini”’ bekam ich die Sammlung
,,Plotzlich wurde ich hellhérig”. Die deutschen Ubersetzungen von Dadi Sideri-
Speck haben in mir Sehnsucht danach geweckt, alle Werke von Dimula zu
lesen. 2009, als ich an einem Sommerprogramm an der ,,Nationalen und
Kapodistria Universitdt Athen” teilgenommen habe, konnte ich die Gedichte
der Dichterin in Original genief3en.

Die Idee fiir einen Vergleich des Ausgangs- und Zieltextes wurde von
meinem wissenschaflichen Interesse fiir die Ubersetzungswissenschaft
unterstiitzt. Die Themen, die Kiki Dimula behandelt, beriihren meine innere
Welt. Thre dichterische Begabung und der einzigartige Stil verdienen besondere
Aufimerksamkeit. Es war interessant zu verfolgen, wie die Ubersetzerin die
Besonderheiten der griechischen Sprache ins Deutsche wiedergegeben hat,
ohne dass es gegen den Inhalt und den Stil der Dichterin verstossen wird.

Schwerpunkt des vorliegenden Artikels ist die textbezogene Uber-
setzungsanalyse auf Wortebene. Die Untersuchung beruht auf dem Original
und der deutschen Ubersetzung des Gedichtes ,,KAIIOIEX NYXTEX"/
»MANCHE NACHTE”.
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2. Das Ubersetzen in der Gegenwart

Fiir die Ubersetzung gibt es zahlreiche Definitionen. An dieser Stelle
beziehe ich mich auf eine davon: ,,Eine Ubersetzung ist das Resultat einer
sprachlich-textuellen Operation, die von einem AS-Text zu einem ZS-Text
fiihrt, wobei zwischen ZS-Text und AS-Text eine Ubersetzungs- (oder
Aquivalenz-) relation hergestellt wird” (Koller 1992: 16).

Das Wesen des Ubersetzens ldsst sich durch folgende Metapher,
verwendet vom Ubersetzungswissenschaftler Hans Honig, veranschaulichen:
,,Ubersetzer sind Briickenbauer der Verstindigung. Die Briicke des Uber-
setzens verbindet zwei unterschiedliche Kulturen und Sprachgemeinschften
(Zitiert nach Kadric 2005: 32). Eine Briicke dient dazu, ein Hindernis, z.B.
eine Kluft, einen Fluss, zu iiberwinden. Je nachdem, ob sie fiir Fullgénger
oder Kraftfahrzeuge gedacht ist, ob sie auf sandigem oder felsigem Boden
gebaut wird, sieht die Briicke anders aus. Ubertriigt man dieses Bild auf das
Ubersetzen, so steht die Briicke fiir einen Text, den die Ubersetzerin schafft,
um so Informationen und Gedanken iiber eine Verstindigungsbarriere hinweg
von einer Ausgangs- in eine Zielkultur zu transportieren. Sie selbst wihlt das
dafiir nétige Material, d.h. die entsprechenden kommunikativen Mittel aus,
je nachdem, wofiir der Text gebraucht wird” (Kadric 2005: 32).

Es ist kein Zufall, dass Ubersetzen heutzutage weltweit in grossem
Umfang betrieben wird. Es ist berufen, den kulturellen Transfer zwischen
den Volkern zu verwirklichen, und wie Wolfram Wills behauptet: ,, Verstan-
digung zwischen den Angehorigen verschiedener Sprach-, Kommunikations-
und Kulturgemeinschaften zu ermoglichen” (Wills 1996: 3).

Nach Rumpos werden die Ubersetzungen aus dem Griechischen Ende
des 19. Jhr. immer mehr und mehr. ,,Besonders nach dem Zweiten Weltkrieg
haben wir eine beeindruckende Verdnderung, da sich die Anzahl der
Ubersetzungen schnell steigert und viele greichische Schriftsteller im Ausland
ver6ffentlichen ( Rumpos 2003: 216).

Das Ubersetzen hat immer eine wichtige Rolle gespielt. Im 21. Jhr.
wichst diese Rolle stdnding. Es erleichtert den Wissenstransfer und dient als
verbindende Briicke zwischen den Kulturen. ,, Tatsichlich konnten die Uber-
setzungen zur Veredelung und Benachrichtigung des Lesers, zum direkten
Kontakt zwischen den Volkern und zur Vertiefung der Kulturbeziehungen
beitragen” (Rumpos 2003: 217)’.

Die deutsche Ubersetzung des Gedichts ,, KATIOIEX NYXTEX”
vermittelt direkt zwischen zwei Kulturen, der griechischen und der deutschen.
Sie bezieht sich indirekt auch auf die bulgarische Kultur, da die Textanalyse
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vom Gesichtspunkt einer Bulgarin unternommen worden ist. Obwohl sicherlich
wichtige Kulturbesonderheiten der deutschen und griechischen Kultur
ausgelassen worden sind, wiren Analysen solcher Art sehr niitzlich fiir
zukiinftige Ubersetzer, weil die untenanalysierte deutsche Ubersetzung ein
Realbeispiel dafiir ist, wie Ubersetzungswissen praktisch angewendet werden
soll.

3. Ubersetzungsbezogene Textanalyse

Ziel des vorliegenden Artikels ist eine Uibersetzungsbezogene Texta-
nalyse auf Wortebene, die sowohl den Ausgangstext (AT) als auch den Zieltext
(ZT) beriicksichtigt. Nach Wolfram Wills: ,,Jeder AT {ibt Druck auf den
Ubersetzer aus, den der Ubersetzer abschitzen muB, um qualitativ und
quantitativ erfolgreich zu operieren. Dazu ist es erforderlich, daB der Ubersetzer
den AT genau in Augenschein nimmt, allerdings nicht so genau wie moglich,
sondern — unter Beachtung libersetzungsokonomischer Gesichtspunkte — so
genau wie notig” (Wills 1996: 99—100). Die Ubersetzungsvarianten konnten
objektiv behandelt werden, nur wenn man vom Original ausgeht. Die ver-
schiedenen Ubersetzungsvariationen sollen begriindet werden, nur wenn sie
originaltreu nah sind.

Obwohl die iibersetzungsbezogene Textanalyse nicht obligatorisch fiir
die Ubersetzung ist, wiirde die Beriicksichtigung des Texttyps und der
Textfunktion zur optimalen Qualitit des Ubersetzungsproduktes beitragen.
Das griechische Original und das deutsche Translat sind:

KAIIOIES NYXTEZ MANCHE NACHTE

Tepee 7od i dmd méhaya Jetzt, da meine alten Visionen
&youv yaliel vo merhondt pov Spdpare. hinter dem weiten Meer verloren gegangen sind
wod 8w pe plidver %) popph Toug undihr Bild mich nicht erreicht

L 7) avagrve ) Toug dpnoe... und die Erinnerung an sie mich verlassen hat...
Adv 16 "Beha TotE Ich mochte nie

o€ TéToeg oxédeg vi yuplow, auf'solche Gedanken zuriickkommen.

M elver viyreg, Doch gibt es Néchte

namoLeg &TéetwTec, manche unendliche Néchte

oD &7o To TéAaryor da ich aus dem weiten Meer

8hoxg dnodpasto ganz miithelos

T Tk oy Spdpsortar meine alten Visionen

T pépva TTiow. zuriickhole.
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Wichtig bei der Textanalyse ist die Bestimmung des Texttyps. Katharina
Rei3 hat Texte nach ihren Funktionen klassifiziert. Sie unterscheidet drei
Texttypen: den informativen, expressiven und den appelativen Typ.® Christiane
Nord erweitert die Typologie um einen vierten Typ, den phatischen Texttyp.®

Jeder Texttyp hat zumindest eine Textfunktion. Als Textfunktion
bezeichnet Brinker ,,den Sinn, den ein Text in einem Kommunikationsprozef3
erhilt, bzw. [...] der Zweck, den ein Text im Rahmen einer Kommunika-
tionssituation erfullt” (Brinker 1997: 81).

Ein Literaturwerk hat definitiv eine expressive Funktion. Da es sich
bei der konkreten Textanalyse um ein Gedicht handelt, konnte die expressive
Textfunktion ndher als poetische Funktion bezeichnet werden. Die enge
personale Bezichung des lyrischen Helden zum Rezipienten bedingt die
kontaktive Textfunktion. Die phatische Funktion wird durch die Gliederung
des Gedichtes in Strophen vorausgesetzt. Dadurch wird die Textwahrnehmung
erleichtert.

Die Analyse auf Wortebene bezieht sich auf die fiinf Wortarten:
Sustantive, Verben, Adjektive, Adverbien und Pronomen. Im Ausgangstext
werden 6 Substantive benutzt: ,,téAaya”, ,,opdpota”, ,,Lopen”, ,,ovauvnon”,
,,OKEWELS”, ,,vOytec”. Zweil von ihnen: ,,mélayo’” und ,,opauata” erscheinen
zwei Mal im Original. Im Zieltext werden auch 6 Substantive iibertragen:
,,Visionen”, ,,Meer”, ,,Bild”, ,,Erinnerung”, ,,Gedanken”, ,,Nachte”. Drei von
ithnen: ,,Néchte”, ,,Meer”, ,,Visionen” werden wiederholt. Im Ausgangstext
steht das Wort ,,opduoata”, im Zieltext — ,,Visionen”. Nach PONS-
Worterbuch!® hat das Wort ,,0papa’ auch die Bedeutung von ,,Traum”. Die
Ubersetzerin hat das Wort ,, Vision” vorgezogen. Im Wérterbuch von Georgios
Babiniotis!" wird zwischen ,,0popa — évelpo” unterschieden: ,,01 dvo Aé€gig
SPEPOVY GNUAGIOAOYIKA. XTIV KUPIOAEKTIKY TOV GNUAGIN TO OVELPO
TPODHIOBETEL TNV KOTAGTUOT TOY VAIVOV, EVM TO OPUNE. TV KATAGTOCT THG
éktaong. Emiong to 6velpo givar dyypovo 1 avapépetat Ko 6To mapehdov eva
TO OPOLLOL OTOKAEIGTIKA 670 péEAov. H petapopikn ypnom g A. 0papLa, m¢
add0cT) TOL ayyA. vision, 160N 6ToV TOAITIKO AdYO TN deKoeTior Tov 1980
amd moMtikovg o0 TTA.X0.K.”.!2 Die Wahl des Wortes ,,Visionen” im
deutschen Text widerspiegelt eben diesen Unterschied zwischen ,,0pouo”
und ,,0velpo”, auf den auch das obengenannte griechische Worterbuch
verweist. Hitte D. Sideri-Speck die Variante ,, Traume” vorgezogen, wiirde
die Ubersetzung nicht so originaltreu.
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K. Dimula verwendet den Ausdruck ,,mico ond méraya”. Nach
Babiniotis!® hat das Wort folgende Bedeutungen: ,,1. Oaldooio mepoyn pe
€KTaON HKpOTEPT 0o TOV KeovO Kot T Odhacaca, mov Ppicketol cuvnio.
avALESH GE VNOLA 1] G€ VYNG4 Ko TUARoTe ENpdg Kot Kotovopaletol pe
Bdon v Topokeipevn yopa § ™ LLOBOAOYIKY TaPAdocT) TNG TEPLOYNS 2.
(yevikér.) n avoryti BdAacoa, auti mov Ppioketol poKpid omd Tic GKTeg 3.
(Ute.) otwdNmoTE TOAD UEYGAO og OyKo, o péyebog, oe TAN0og, éktaom,
nocotto.” Im PONS Worterbuch'* wird das Wort ,,tédoryog” mit dem Wort
,Meer” iibersetzt. Obwohl es im Deutschen die Ausdriicke ,,auf hoher See”
und ,,die offene See” gibt, die dementsprechend ,,cta avorytd” und ,, 70 avorytd
méharyoc™S sind, zieht die Ubersetzerin die Unermesslichkeit und die Ferne
des Meeres durch den Ausdruck ,,hinter dem weiten Meer” wiederzugeben.
Diese Entscheidung ist ein erfolgreiches Beispiel fiir gelungene kreative
Ubersetzung, die den Stil von Dimula wiedergibt. Der iibertragene Sinn des
Wortes ,,méAaryos”, auf den die dritte Bedeutung des Wortes im obengenannten
griechischen Worterbuch verweist, findet durch den vorgezogenen Ausdruck
seine dquivalente Entsprechung.

Dem Meer wird eine bedeutende Stelle in der griechischen Nationali-
dentitéit eingerdumt. Seit Jahrhunderten hat die Schifffahrt eine wichtige Rolle
fiir das Land. Es ist nicht zu vergessen, dass auch heutzutage Griechenland
eine der grossten Seeméchte in der Welt ist. Das Meer ist ein Phdnomen in
der Lyrik von Dimula. Erinnern wir uns an einige andere Verse von ihr:

,,Mika.

"Exovpe 160m Odhacc0 UTpocTd oG
Exel mov tedeidvoupe gpeic
apyilein Badhacoa.”!®

Die griechische Seele ist umfangreich wie ,,;téAayoc”. Die griechische
Seele ist ,,atéAeimtoc” wie ,,méAoyog”. Deshalb ist es gar nicht iiberraschend,
dass es ,,manche unendliche Nachte” gibt. Durch den Ausdruck ,,hinter dem
weiten Meer” hat die Ubersetzerin genau die Unendlichkeit in der Bedeutung
des griechischen Wortes ,,téAaryoc” wiedergegeben. Dadurch hat Sideri-Speck
auch den kulturellen Transfer mit Erfolg verwirklicht.

Schwer iibersetzbar ist meiner Meinung nach das Wort ,,popen”. Im
PONS Worterbuch!” findet man drei Bedeutungen des Wortes: ,,1. (oyfuo,
€idoc) Form 2. (e€mtepucry eppavion) Gestalt 3. (avBpwmog, pryovpa) Gestalt”.
Interessant ist warum die Ubersetzerin das Wort ,,Bild” vorgezogen hat.!'
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Die einzigen Worter, bei denen eine volle Ubereinstimmung zu
beobachten ist, sind ,,avouvicelc” und ,,voytec”.

Nach dem PONS Worterbuch!® wird das Wort ,,oxéyn” im Deutschen
als: ,,1. Denken, Denkfahigkeit 2. (6,71 oképtke kaveic) Gedanke 3. (to va.
kabetar kot va oképteton kaveic) Nachdenken” wiedergegeben. D. Sideri-
Speck hat die Bedeutung des Wortes im Ausgangstext richtig umkodiert und
es mit dem Sustantiv ,,Gedanken” ins Deutsche addquat iibersetzt.

Es ist hervorzuheben, dass angesichts der gebrauchten Substantive die
Ubersetzerin nicht nur die genaue Bedeutung der Worter wiedergegeben hat,
sondern auch die Intention des Gedichtes aufbewahrt hat, ohne dass die
Wortarten verdandert oder ihre Singular- und Pluralformen missachtet werden.
Maximal aufbewahrt ist im Translat auch die Anzahl der substantivischen
Worter.

Die Anzahl der Verbformen im Original und Translat ist die gleiche.
Beibehalten sind die Tempusformen. Die Aquvalenzformen der Verben sind
die folgenden: ,,&yovv yabei” (,,verloren gegangen sind™), ,,0ev gtéver” (,,nicht
erreicht”), ,,apnoe” (,,verlassen hat”), ,10eda vo yopicw”, (,,mochte zuriick-
kommen”), ,,etvar” (,,gibt”), ,,pépve miow”, (,,zuriickhole”). Nach den grammati-
kalischen Regeln im Deutschen ist bei der Konjugation von Verben das
Personalpronomen obligatorisch. Im Neugriechischen reicht es, dass der Téter
an der Verbendung erkannt wird. Deshalb ist es verstdndlich, dass im Origi-
nal zu lesen ist:

,,Agv 10 *0ghol ToTé
o€ TETO1EC OKEYELS VoL YVpicm.”
Die deutsche Ubersetzung lautet:
,.lch mochte nie
auf solche Gedanken zuriickkommen.”
Erwihnt werden soll, dass es auBer der Ubersetzungsvariante von
Sideri-Speck noch mindestens zwei weitere Varianten moglich sind:
1. Nie mochte ich
auf solche Gedanken zuriickkommen.
2. Auf solche Gedanken
mdchte ich nie zuriickkommen.

Hitte die Ubersetzerin eine der obengenannten Varianten gewihlt,
wiirde sich die Betonung auf den Ausgangssinn verdndern. Das wiirde zu
einer verfilschten Ubersetzung fiihren. Ubersetungsvariante 1 wire gewissen-
haft, wenn im Original stiinde:
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[Toté dev 0l
G¢€ TETOLEG GKEYELS VOL YVPIo®.

Ubersetungsvariante 2 wire der Sinnbetonung entsprechend, wenn es
im Original zu lesen wire:

Xe TETOEC OKEWYELS VAL YVUPIo®
dgv 10 10eha TOTE.

Die Ubersetzungsvariante von Sideri-Speck widerspiegelt originaltreu
die Intimwelt des lyrischen Ichs. Die Betonung auf die Ich-Form noch am
Anfang des Satzes beeinflusst auch die Wahrnehmungen des Lesers. Durch
die Ich-Form wird der Leser in die innere Welt des lyrischen Helden zuge-
lassen. Die Privileg, etwas so Personliches zu lesen, beriihrt den Leser.

Die erste Strophe und der Anfang der zweiten Strophe des Gedichtes
dhneln einer aufrichtigen Beichte. Die Dramatik wéchst und plotzlich kommt
es zum erschiitternden Bekenntnis:

,,Doch gibt es Néchte

manche unendliche Nichte

da ich aus dem weiten Meer

ganz miihelos meine alten Visionen zuriickhole.”

Ganz am Anfang benutzt Kiki Dimula den Ausdruck ,,ta wodaid pov
opauata”. Das Gedicht endet mit demselben Ausdruck. Genauso kommt
auch im Translat die Wortverbindung ,,meine alten Visionen” vor. Diese alten
Visionen werden nicht ndher charakterisiert. Der Leser wird zum Nachdenken
angeregt und ihm wird gezeigt, dass man nie sicher sein konnte, dass alles
endgiiltig ist. Gewiss ist es aber, dass sowohl das Original als auch seine
deutsche Ubersetzung die Lesergefiihle tief beriihren. Die Kraft der Lyrik
von Kiki Dimula ist im Gebrauch von wenigen Wortern, die aber den Leser
sehr stark beeinflussen. Charakteristisch fiir ihre Lyrik ist die gewaltige Wir-
kung, die alltdgliche Worter ausiiben. Hier reicht es, dass ,,Nacht”, ,Meer”,
,.Brinnerung”, ,,Gedanken” erwahnt werden.

Im vorliegenden Artikel werden noch drei weitere Wortarten untersucht:
Adjektive, Adverbien und Pronomen. Im Original benutzt Dimula nur drei
Adjektive. Genau so viel sind sie auch im Translat. Nach dem PONS Woérter-
buch?® wird das Wort ,,tola16¢,-4,-0" als ,,alt” tibersetzt. Nach Babiniotis?!
ist die erste Bedeutung von ,,maAooc” das im PONS Worterbuch angegebene
Wort ,,alt” (auf Griechisch ,,moA10¢,-0,-0"). Die zweite Bedeutung verweist
auf die Religion: ,,0pnok. Iaiod Awdnkn (ILA.) (ctov Xpiotiavioud)
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ovAroyn Bifricov, Tov amotedoby T0 TPpAdTO UEPOG TG Ayiag I'poagng Kot
TEPLEYOLV OGQ, UTTOKAALYE 0 BE0C GTOVG avOpOTOVG LEG® ToV MmOLoT| Kot
TOV TPOPNTAOV, G€ ovTIdoToA Ttpog v Ko Atdnkn (PA. A. kawvdc),
o6mov N ainfelo avokaivntetol uécm tov Incod Xpiotod kol TV
Amootormv.” Der religiose Beischmack ist eine der Besonderheiten der Lyrik
von Dimula. Bei der deutschen Ubersetzung besteht keine andere Moglichkeit
fiir die Wiedergabe des Adjektivs ,,maAon6c” auler der Nutzung des Adjektivs
,,alt”. Deshalb ist die {ibersetzerische Entscheidung die einzige mogliche
Variante. Ob ein Teil des religiéses Beischmacks des griechischen Wortes bei
der deutschen Ubersetzung einigermaBen verloren gegangen ist, kdnnten am
besten Griechisch beherrschende deutsche Muttersprachler einschitzen. Man
soll aber hinzufiigen, dass die Entsprechung des Begriffs ,,IToAoid Awbnkn”
auf Deutsch ,,Altes Testament™ ist. Davon ausgehend, dass es manchmal in
der Zielsprache die verschiedenartigsten Bedeutungsaspekte eines Fremd-
wortes gibt, ist die Ubersetzungswahl voll berechtigt.

Ubersetzugsschwierigkeit bereitet das Adjektiv ,,otéAetwtoc”. Im
PONS Worterbuch?? ist das Wort mit drei Bedeutungen dargestellt: ,,1. (o1
telewwpévoq) nicht fertig gestellt 2. (oy1 teletmpévoc: Epyo éyvng) unvollendet
3. (mov dev £yet 1éhog) unendlich”. ITm Warterbuch von Babiniotis?® sind
folgende Bedeutungsvariationen zu finden: ,,ateAei®rtoc,-n,-0 [apy.] K.
aTELEL®TOG 1. 0VTOC TTOV dEV EYEL TEAOC, TEPOG 2. VTOG TIOV POIVETOL VOL UV
EYELTENOG, IOV £XELTOAD PEYGAN Sidpketn, 3. (apyK. Yo TPOG. ) aveEAVTANTOG
(otov €pwTo, GE EVEPYNKOTNTA, YOVUOP K.0.) 4. avTOG oV Oev £xEl
ohokAnpwOsi, mov &yet peiver om péon.” Die Ubersetzungswahl von Sideri-
Speck ist ,,unendlich”. Die iibersetzerische Entscheidung widerspiegelt den
Sinn, den im Ausgangstext eingesetzt worden ist, ndmlich die Tatsache, dass
die Néchte kein Ende nehmen.

Das dritte Adjektiv — ,,axo0paoctoc” ist im PONS Worterbuch?* nur
als ,,unermiidlich” {ibersetzt worden. Die Ubersetzerin hat das Adjektiv
,-miihelos” vorgezogen. Im DUDEN Warterbuch® steht fiir ,,unermiidlich”
Folgendes: ,,ohne zu ermiiden, ausdauernd”. Die Bedeutung von ,,miihelos’*®
ist als ,,ohne Miihe, leicht” bestimmt. Im Ausgangstext kommt das Adjektiv
,,aKovpactoc” mit dem Adverb ,,0Aw¢” vor. In der deutschen Ubersetzung
wird der Ausdruck durch die Wortverbindung ,,ganz miihelos” wiedergegeben.
Es ist zu betonen, dass der Gebrauch des Adverbs ,,0A0¢” zusammen mit
dem Adjektiv ,,axo0pactoc” und dementsprechend des Adverbs ,,ganz” mit
dem Adjektiv,,miihelos” zur Intensivierung der Bedeutung des Adjektivs fiihrt.
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Diese Besonderheit des Griechsichen und des Deutschen bestétigt nicht nur
die Exaktheit der Ubersetzung sondern verweist auch auf eine Ahnlichkeit
der Ausdrucksmoglichkeiten in beiden Sprachen.

Die anderen Adverbien, die im Ausgangs- und im Zieltext benutzt worden
sind, sind: ,,tdpo OV (,,jetzt, da”), ,,motE”, (,,nie””). Nach dem Worterbuch
von Babiniotis?’” wird den Ausdruck ,,tdpa wov” gebraucht ,,y1o vo, dei€ovpe
OTL £xEl GLUVTEAEGTEL, OAOKANPWOEL TAEOV KATL TOL TO Be®POVLE dEGOUEVD”.
Die entsprechende Konstruktion im Deutschen ist: ,,jetzt, da”. So wird der
Ausdruck auch von Sideri-Speck wiedergegeben. Obwohl die Ubersetzung
von ,,moté” keine Schwierigkeit bereitet, ist als Ubersetzungsvariante auch
,,hiemals” denkbar.

Angesichts der Pronomen werden Personal-, Possessiv- und Indefi-
nitpronomen im Original und Translat gebraucht. Besondere Aufmerksamkeit
verdient die Ubersetzung der Wortverbindung ,,kdmoteg viytec”. ,,Kémotoc”
konnte sowohl als Adjektiv als auch als Pronomen interpretiert werden. Dadi
Sideri-Speck hat die Variante ,,manche Nachte” vorgezogen, obwohl man
auch ,,einige Nédchte” sagen konnte. ,,Einige Nachte” bedeutet eher ,,ein paar;
nicht allzu viele’?®. Dagegen mit ,,manche Nachte”, meint man ,,viele Nachte”.

Interessant wire, wenn die Ubersetzerin ihren Gesichtspunkt mitteilen
konnte, wie sie die Entscheidung getroffen habe, welche zielsprachliche
Variante zu wéhlen. Das wird Schwerpunkt eines ndchsten Artikels sein.

Die Uberpriifung des Originals und des Translats unter Beriick-
sischtigung der Wortebene ergibt folgendes Bild: Der Wortschatz halt sich im
Normalbereich. Worter wie die Substantive ,,voytes” und ,,avouvices”,
Verbformen wie ,,&yovv yabel”, ,,va yvpicw” und Adverbien wie ,,mote”
bereiten keine Schwierigkeit. Schwer {ibersetzbar sind die Substantive
,,0papote” und,,popeny”, die Wortverbildungen ,,micm oo téhoyo’” und ,,0Amg
axovpactoc”. Obwohl sie im Griechischen versténdlich sind, stosst ihre
Wiedergabe ins Deutsche auf Schwierigkeiten. Trotzdem hat die Ubersetzerin
entsprechende Aquivalente gefunden.

Obwohl ein kurzer Text untersucht worden ist, sind genug Problem-
16sungsfalle vorgekommen. Das bestatigt den Schwierigkeitsgrad des zu iiber-
setzenden Gedichtes. Die iibersetzerischen Entscheidungen, die in der
vorliegenden textbezogenen Ubersetzungsanalyse dargestellt wurden, konnten
die Aufmerksamkeit darauf richten, wie Ubersetzungsschwierigkeit zu
iiberwinden sind.
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4. Schlussfolgerung

Grundlegend fiir eine gelungene Ubersetzung sind vertieftes linguis-
tisches Wissen, Originaltreue, poetische Kompetenz und Kreativitit. Bei einer
guten Ubersetzung reicht es nicht, dass man weiB, was gemeint wird. Die
einwandfreie Beherrschung der Ausgangs- und Zielsprache ist obligatorisch.
Die Ubersetzung soll genau den Sinn des Ausgangstextes und den Stil des
Autors wiedergeben. Bei literarischen Texten und besonders bei Gedichten
ist eine gewissenhafte Ubersetzung und Ubereinstimmung unerlisslich, um
eine einwandfreie Ubermittlung zu gewihrleisten.

Die deutsche Ubersetzung des Gedichtes , KAITOIEEX NYXTEX” ist
gewissenhaft und maximal nah am Original, ohne dass es gegen die sprach-
lichen Normen der Zielsprache verstossen wird. Betont werden muss die
kreative Entscheidung von D. Sideri-Speck bei der Wiedergabe der Wortver-
bindungen ,,to Toand pov opdpate’”’ und ,,micm omd TEAaye”. Originaltreu
iibersetzt worden sind auch die Ausdriicke ,,0Aw¢ akovpactog” und ,,tHpol
mov”. Aufmerksamkeit verdient die Tatsache, dass beim Translat nicht nur
die Wortarten, sondern auch ihre Anzahl erhalten worden ist. Die Tempus-
formen sind auch addaquat wiedergegeben.

Die vorliegende Ubersetzung von D. Sideri-Speck iiberwindet den
Einfluss der Ausgangssprache und vermittelt keine wortliche Wiedergabe in
die Zielsprache, sondern vielmehr die Botschaft der Lyrik von Dimula. Aus
der Vielzahl der méglichen Worter wihlt die Ubersetzerin genau das richtige,
denn schlieBlich benutzt der Deutsche ein einziges Wort fiir die verschie-
denartigsten Bedeutungsaspekte einiger griechischen Worter®. Jetzt, da ich
das Original des Gedischtes ,,KAIIOIEX NYXTEZX” kenne, konnte ich
behaupten, dass seine deutsche Ubersetzung den Sinn und den Stil von
Dumulas Lyrik adiaquat wiedergegeben hat.

Wenn man zuerst mit der Ubersetzung des Gedichtes ins Deutsche
bekannt gemacht worden ist, kann man die Bedeutung des tibersetzten Werkes
einschiitzen. Wie es noch am Anfang betont wurde, ist die Ubersetzung eine
wichtige Kulturbriicke, die zur Entwicklung und Intensivierung der kulturellen
Beziehungen zwischen den Volkern beitriigt. Das Ubersetzen griechischer
Werke ermdglicht den die deutsche Sprache beherschenden Lesern, dass sie
mit der griechischen Literatur vertraut gemacht werden. Die Ubersetzung
leistet seinen Beitrag zum gegenseitigen Verstandnis zwischen den Volkern.
Die Ubersetzungen tragen zur Vertiefung der kulturellen Beziehungen und
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Uberwindung von Konflikten bei. Besonders die Literatur stellt die Angste
und die Triume eines Volkes dar und durch die verschiedensprachigen Uber-
setzungen bringt sie das zum Ausdruck.

Textbezogene Ubersetzungsanalysen von literarischen Werken wie die
vorliegende Analyse konnten bei der Ubersetzungsvorbereitung und
Ubersetzungsdurchfiihrung hilfreich sein. Analysen solcher Art kénnten
sinnvoll sein auch bei der Bestimmung und Uberwindung von Uberset-
zungsschwierigkeiten, die sich sowohl auf den konkreten Text als auch auf
die jeweilige Textsorte bezichen.

Beilage:
Rasn Angpoven  Kiki Dimala
Kiki DismuLa
Plitzlich wurde ich hellhorig
Cdich v i e acpaca / erlebt

R

Quelle: Quelle:
http://www.romiosini-verlag.de/ http://www.romiosini-verlag.de/
pls/romiosini/griechische_literatur pls/romiosini/zeige buch_psp?
(abgerufen am 21.05.2010). identnr=87783&id_buch=1349

(abgerufen am 21.05.2010).
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ANMERKUNGEN

! Elektronischer Brief von Niki Eideneier an Liliya Radoslavova vom 17. Mai
2010.

2 Niki Eideneier oder Eideneier-Anastassiadi ist eine deutsch-griechische
Neogrizistin und literarische Ubersetzerin, die den Romiosini Verlag in Koln betreibt.

3 JIEPAXA/ERLEBT” umfasst eine Auswahl an 25 Gedichten, die bereits in
,,Plotzlich wurde ich hellhérig” auf Deutsch erschienen sind, hier nun aber neben
dem griechischen Original von sieben farbigen Bildern des griechischen Malers
Jannis Psychopedis begleitet sind.

4 O AwBorkovikog PortnTikoc Atoymvicuog Metdppaong wurde zum ersten
Mal 2000 durchgefiihrt. Organisatoren sind die ,,St. Kliment-Ohridski-Universitéit”
und der Verband der Ubersetzer in Bulgarien. Am Wettkampfnehmen Studenten teil,
die Neugriechisch an Universititen in den Balkanléndern studieren. Die Studierenden
iibersetzen nach ihrer Vorliebe Texte oder Textausziige in zwei Kategorien: Prosa
und/oder Lyrik. Die Ubersetzungen aus dem Neugriechischen in ihre Muttersprachen,
die von der Jurie ausgezeichnet worden sind, werden in der Reihenfolge ,,Junge
Ubersetzer” verdffentlicht.

S"Evwon petagpoaotdv g Bovkyapiag,

6 Die Ubesetzung ins Deutsche ist von der Autorin des Artikels sinngemil
gemacht worden. Das Zitat von Rumpos lautet: , Idtaitepa opmg petd to B’ moykdoio
TOLELO0 EYOVLLE LU0, EVTVTTOGCIOKT 0AAOYT, V10T Ol LETOPPACELS parydoio avEdvovtot
Kot opkeTol EAANVEG [sic] AOYOTEXVES TTPOYLLOTOTOOVV OPKETEG EKOOGEIG GTO
eLoTepd”.

7 Die Ubesetzung ins Deutsche ist von der Autorin des Artikels sinngemil
gemacht worden. Das Zitat von Rumpos lautet: , I IporypLotiké onpepa ot LETOQPAGELS
umopov vo Ponbnioovy otov aydva yio KAAMEPYELD KoL TANPOPOPNGT TOL
avVOyvVoOGTI, 0T apooio Yvopipio Tov AdV Kol 6T 6VGEIEN TOV TOAMTICTIKMY
oYécEmV TOVG.”

8Vgl. ReiB 1971.

*Vgl. Nord 2003.

PONS, S. 426.

" Mropmviotg, o. 1280.

12 Hervorhebungen im Original.

B Mropmviotg, 6. 1380.

4PONS, S. 457.

SPONS, S. 663.

1¢ Der Auszug ist aus dem Gedicht ,,H mepippactich tétpa”.

TPONS, S. 383.

18 Das wird Schwerpunkt eines nachsten Artikels sein.
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PPONS, S. 527.

2 PONS, S. 436.

A MropmvidTng, 6.1317.
2 PONS, S. 352.

B Mropmvintng, 0.313.
#PONS, S. 19.
»DUDEN,S. 1272.

% Wahrig, S. 880.

7 MropmvidTng, o.1842.
#Vgl. DUDEN, S. 402.
 Sieh die Ubersetzung von ,toAa16c”.
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