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RITUAL TERMINOLOGY CONNECTED WITH THE WEDDING NIGHT
AND “SWEET RAKIA” IN TRADITIONAL BULGARIAN WEDDINGS

This article is an attempt to analyse selected ritual terms related to the wedding night
and ,,sweet rakia“ in traditional Bulgarian weddings. Selected terms have a close connection
with the rite’s semantics. The first group includes the names of the wedding night (they
express the widely understood concept of the connection between the newlyweds) and
the names of the ritual characters motivated by their activities (which recreate the order
of wedding night’s preparation). The terms of the second group are names referring to the
rakia‘s qualities as a bride‘s virginity or her lack of. A separate section is devoted to the
definitions of the virgin and non-virgin bride.
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Noc poslubna i obrzedowos¢ ,,stodkiej rakii*“ to dwa kluczowe momenty w
ludowym weselu butgarskim. W tradycyjnych spoleczenstwach zawarcie zwigzku
malzenskiego miedzy mezczyzng i kobieta ma bowiem swoje uzasadnienie tylko
wtedy, gdy prowadzi do przyjscia na §wiat ich potomstwa (Mapuraos 1981: 234).
Stad znaczenie pokladzin, ktére majg potwierdzi¢ zdolnos¢ panny milodej do
zaj$cia w cigzg, a w przypadku pana mtodego — zdolno$¢ do jej zaptodnienia. To
thumaczy takze dlaczego w réznych momentach realizacji obrzedu — wlaczajac
okres poprzedzajacy wilasciwe wesele 1 nastgpujacy po nim (zgodnie z trdjdzielng
strukturg obowigzujaca w bulgarskiej literaturze przedmiotu') wykonywane sa
czynnosci, wérdd ktorych jedne stymulujg mozliwosci prokreacyjne nowozencow
(np. obsypywanie ziarnami zb6z?), podczas gdy inne, dzialajgc na zasadzie ,,obrazu

I Por. opisy ludowego wesela butgarskiego w monografiach regionalnych: I'enues
1974: 272-288, T'eopruesa 1980: 390—411, Hdpaxesa 1986: 171-192, Bacunea 1993:
211-225, Ilanesa 1994: 146—190, Jlackanora 1996: 270—-292, Anues 2002: 267—312.

2 Por. obsypywanie ziarnem panny mlodej, gdy zaplataja jej wlosy, czy pana
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spelnionego® (Niebrzegowska-Bartminska 2007: 205), przywotuja na mysl
poczgcie, oczekiwang brzemienno$¢ panny mtodej i narodziny dziecka (np. taczenie
roznych czesci ciala nowozeficow?, obcigzanie panny mtodej*, obecno$¢é matych
dzieci®). Z kolei rola obrzedowosci ,,stodkiej rakii“, bedacej konsekwencja nocy
poslubnej, a $cislej, pomysinej defloracji panny mtodej, wynika z faktu, ze rezultat
poktadzin decyduje o dalszym przebiegu wesela — jesli panna mtoda okazuje si¢ nie
by¢ dziewicg, wesele jest przerywane.

Terminologia obrzedowa zwigzana z obu etapami bultgarskiego wesela
jest interesujaca nie tylko w kontek$cie czysto jezykowym (ze wzgledu na
sposob nominacji, udziat stownictwa rodzimego, w tym literackiego i ludowego,
zapozyczen), ale i semantycznym, wskazujacym na zwiazki z obrzedem — na obrzed
weselny jako podstawe onomazjologiczna wiekszosci z ekscerpowanych nazw.

Jesli przesledzi¢ czynnosci rytualne bezposrednio poprzedzajace akt
matzenski, do ktorego dochodzi w noc poslubna, to okaze si¢, ze tworza one szereg
synonimiczny wyrazajacy szeroko rozumiang ide¢ polaczenia. [ tak oto jeszcze zanim
mtodzi zostang doprowadzeni do toznicy, powtarzane sg czynnosci podejmowane
w trakcie za$lubin — roztamywanie przez nowozencow chleba (Emunnosa 1989:
121) lub wymiana nad ich glowami wiencéw weselnych (COHY 37: 249). Potem,
gdy przed aktem malzenskim swiekra karmi mtodych rachattukum (AU®D 73-II:
229), oboje zjadaja jabtko (AW®D 306: 69), ktore pan mlody podaje pannie mtode;j
w ustach albo panna mloda zlizuje cukier z kolana pana mtodego (COHY 49: 713),
polaczenie — juz wyraznie w planie fizycznym — symbolizuje kategoria smakowa
,,stodkie™®.

Motyw potaczenia odnajdujemy takze w kodzie personalnym’ nocy poslubne;.

miodego w trakcie rytualnego golenia ([dpaxesa 1986: 226) albo obojga, gdy wychodza z
cerkwi (I'erueB 1974: 283, T'eopruesa 1980: 404).

3 Por. wzajemne nadeptywanie si¢ nowozencow (Huxomosa 1999: 389, I'enues
1974: 283) towarzyszace powitaniu panny mtodej w domu pana mlodego, a takze wrozenie
o plci pierwszego dziecka z tego, kto pierwszy kogo nadepnie (Huxonosa 2005: 112).

4 Por. wreczanie pannie mlodej, przed przestapieniem przez nig progu nowego
domu, bochenkéw chleba (I'erues 1985: 183, I'eopruesa 1980: 405, Anue 2002: 299) lub
naczyn z woda (COHY 49: 713, COHY 37: 248, JIpaxesa 1986: 229), a takze zachowane
w dialektach nazwy kobiety ci¢zarnej, ktéore $§wiadcza o rozumieniu tego stanu jako
obtadowania, noszenia ci¢zaru (Huxonosa 2005: 98).

> Por. podawanie pannie mlodej do potrzymania dziecka, najczeséciej plci meskiej,
podczas wprowadzania jej do nowego domu (Huxonosa 1999: 390, COHY 5: 54, Jlackanosa
1996: 287) — model obrzedowego noszenia na rgkach dziecka nawiazuje do praktyki
noszenia go najpierw przez dziewigé miesiecy cigzy w tonie, a nastepnie przez trzy pierwsze
lata zycia na rekach (Hukomosa 2005: 103).

¢ Tym samym ,,stodkie* sygnalizuje stan seksualnej aktywnosci nowozehcéw w noc
poslubna (I'ypa 2012: 713).

7 Obrzed rozumiany jest tu jako tekst kultury, na ktory sktadajg si¢ dwa poziomy
(teksty): werbalny i rytualny. Pierwszy (kod werbalny) to towarzyszace realizacji obrzgdu
teksty folkloru wraz z terminologia obrzedowa. Drugi poziom tworza czynnosci i dziatania
rytualne (kod akcjonalny), ich wykonawcy i adresaci (kod personalny), wykorzystane
rekwizyty obrzedowe (kod przedmiotowy), czasoprzestrzen, w ktorej obrzed jest realizowany
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Wsréd osob, ktore odgrywaja istotng role w przygotowaniach do poktadzin
przewazajg pary — matzenskie lub tworzone na potrzebe tej wiasnie chwili (poza
obrzedem — stanu wolnego), co nierzadko przektada si¢ na sposéb ich nominacji.
Przy terminach okreslajacych odpowiednio mezczyzne i kobietg, podstawa
stowotworcza nazwy zenskiej jest nazwa meska: kyma («— Kym), 3anoxcrnuxa
(«— 3anoscnux), 6ooauka (< eooau), mazepuuuya (< mazep), nemeadHcuiiKa
(«— nemenoscusn), a czasami iluzj¢ pary matzenskiej wprowadza drugi czton, jak
w przypadku terminéw desep-maiika i desep-6auja. Bycie w parze spehia tu —
jak zauwaza rosyjska badaczka Elena S. Uzeniowa — funkcje magiczng, stuzac
modelowaniu pelnej rodziny (Y3enéra 2010: 37).

To wlasciwe obrzedowi dazenie do synonimiczno$ci (Tomcroit 1995b:
64) obserwujemy takze na przykladzie termindw nazywajacych akt matzenski.
Podstawg onomazjologiczng takich formacji odczasownikowych jak: ceoarcoane®,
3aevp3sane, cvoupame, opauno cwvcmasamne s leksemy wyrazajace semantyke
polaczenia: ceoxcoam dial. ,cpOupam... HEKOJIIMHA HA €IHO MSCTO® («— €600
«cpbupane mBama Ha emHo Mmsictoy) (BCPJI 2012: 581), eépw3zeam ,upe3 BB3en
CBEIMHSIBAM €IIUH ¢ APYT Kpauiia Ha BpBB, kKepra u ap.° (bTP 2002: 111), cvoupam
«cpenHsABaM, npuommkasam, gonupam> (BTP 2002: 941), cvcmasam <obpazyBam
msutoct ot otaenan yacty (BTP 2002: 952). Koreluja one z jedna z etiologicznych
opowiesci, wedhug ktorej stworca tworzac mezczyzng 1 kobiete, uzyt igly i nitki.
Tyle Zze u me¢zczyzny nitka, ktorg zszywat ciato, okazata si¢ za dluga, a u kobiety
— za krotka. By zrekompensowac to, czego brakuje w ciele kobiety, konieczny jest
coitus (I'eoprues (pem.) 2016: 25-26) — <potaczenier (JIBP 1994: 97).

W noc poslubng duza wage przywigzuje si¢ do sprawnosci seksualnej
pana mitodego, do tego, by podczas zblizenia nie doszto do jego ,,zawigzania*
(3aswvp3sane) rozumianego tu jako ,zawigzanie potencji‘. Za nieskonsumowanie
zwigzku wing zwykle obarcza si¢ wrogoéw pana mlodego, o czym $wiadczg stowa
wypowiadane przez tych, ktorzy czekaja na obwieszczenie rezultatu poktadzin:
3eme e 3agpp.xr3zans (COHY 5: 46). Termin ten nalezy odnies¢ do ,,magii Alkmeny*,
magicznego ,,zawigzania“ — w szerszym wymiarze ,,zamkni¢cia“ pana mlodego w
dotychczasowym, kawalerskim stanie (Stomma 1981: 35). W toku wesela, ktére
jest typowym obrzgdem przejscia, jednostka zmienia swoj status spoleczny, czego
potwierdzeniem w tym wypadku beda narodziny dziecka, czynigce z mtodych
matzonkow petnoprawnych cztonkéw spotecznosci zamegznych i zonatych. Dlatego
tez przed poktadzinami podejmowane sa dziatania, ktére majg zapobiec ewentualne;j
niesprawnosci pana mtodego, takie jak: rozpinanie jego ubrania, czy rozwigzywanie
weztow (Bacunea 1993: 222), wyciaganie sznurka ze spodni (AU® 150: 25),
charakteryzowane jako ,,magia Alkmeny* (+) (Stomma 1976: 101).

(kod przestrzenny i kod temporalny), dzwicki odgrywajace integralng rolg w obrzegdzie lub
towarzyszace jego kodowi werbalnemu (kod dzwigkowy) (Burorpamosa, Toncras 1993: 60,
Toncrow 1995a: 167).

8 Por. derywowane od tej samej podstawy stowotwoérczej nomina agentis: ceo0nux
i ceoonuya funkcjonujace jako jedne z okreslen swatow, ktorych zadaniem jest kojarzenie
panien i kawalerow w pary.
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Analizujac terminologi¢ zwigzang z noca poslubng w kontekscie relacji, w
jakich pozostaja ze sobg terminy nalezgce do r6znych kodoéw obrzgdu, warto zwrdcic
uwage na niektore nazwy, jakimi okreslane sa postaci obrzedowe towarzyszace
parze nowozencdw. Ich podstawy stowotworcze nawigzujg do konkretnych dziatan
obrzedowych, skladajacych si¢ na scenariusz nocy poslubnej, zwlaszcza fazy
przygotowan do aktu malzenskiego i momentu ogloszenia jego rezultatu. I tak,
najpierw specjalnie wytypowani funkcjonariusze weselni, gdzieniegdzie znani pod
nazwa ooyueayuu (<— 0oy4eam ,y4a HIKOTO WX HELO JONBIHUTENHO, foKkpaii (BTP
2002: 191)) lub racmoinuyu (nacmoiinuxk, HacmoHUYA <OTICYUTEI, ONICKYH)
(BTP 2002 : 504)) udzielaja nowozencom wskazoéwek, jak majg si¢ zachowac
podczas aktu malzenskiego (A cwywaii: panu Cmamena 3a paxa, ma 2o 00sedu y
3eMHuKo, na yoaso my paznpaeu, ope! Kaxo mu wo cu wunun ¢ Mene, maxa u on 0a
yunu ¢ [{eema [...]. (COHY 37: 249) // Stuchaj, chwy¢ Stamena za reke i zaprowadz
go do piwnicy i dobrze mu tam powiedz! Tak jak to robites ze mna, niech on zrobi z
Cwetg [...].). Potem g@odauu (< 600: ,1ipaBst HIKOM WK HEIIO Ja BEPBU CJIC]] MCHE,
na me ciiensa’ (BTP 2002: 106)) doprowadzajag mtodych do toznicy, pod drzwiami
ktorej czuwaja kanyoxcuu’ (kanyoxcus arch. dial. znaczenie ,Bpatap‘, derywat od
tureckiego kapici ,ts.* (BEP 2 : 220).

Rakija, obok wina, to jeden z najwazniejszych trunkéw w kodzie kulinarnym
bulgarskiego wesela — stanowi podstawe onomazjologiczng lub stowotworcza
czgdcl terminow zwigzanych z obrzedowosScia przypadajaca bezposrednio po
nocy poslubnej. Petni ona w niej funkcje¢ znaku — jej whasciwosci niosa informacje
o rezultacie aktu matzenskiego, o tym, czy panna mloda byla dziewica, czy tez
nie. Do najczesciej spotykanych okreslen rakii, ktdra najpierw czgstuje si¢ gosci
zgromadzonych w domu pana mtodego, a pdzniej postancy informujacy o rezultacie
nocy po$lubnej przynosza do domu rodzinnego panny miodej!’ (C6HY 5: 56,
COHY 49: 714, COHY 37: 249, I'eopruesa 1980: 405, dpaxesa 1986: 230) naleza
dwa synonimiczne przymiotniki: cradka i onaea. W obrzedzie weselnym ,,stodkie
funkcjonuje jako symbol mitosci, niosgc jednoczesnie podtekst erotyczny (I'ypa
2012: 713), o czym S$wiadcza przywotane wczes$niej czynnosci poprzedzajace
odprowadzenie nowozencoéw do toznicy. Stodka rakija wreczana przez postancow
matce panny mtodej stanowi zatem dowod dziewictwa jej corki, dodatkowo poparty
stowami piesni:

® W Dobrudzy, gdzie po$§wiadczona zostata nazwa kamydycuu, wystepuje ona w
znaczeniu: ,para matzenska, ktora przygotowuje nowozencéw do poktadzin® (I'erues 1974:
275). Jednak prymarne znaczenie tej formacji stowotworczej xanydscus, kanyoxcuiika —
,odzwierny‘, pozwala sadzi¢, ze owa para mogta nie tylko przyucza¢ nowozencow, ale takze
czekac przy drzwiach toznicy w oczekiwaniu na ogloszenie rezultatu aktu matzenskiego.

10 Czasami rakije zanosi si¢ takze do kuma (Tenues 1985: 185, Tenuen 1974:
285, Hpaxesa 1986: 230, Anues 2002: 302, Bacummera 1993: 223) i doméw wybranych
funkcjonariuszy weselnych, np. dewera i zytwy (Arges 2002: 302), pobasztima (dpaxesa
1986: 230), starego swata (COHY 5: 46).
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HMwanna, mawanna, momuna maixa,

000po tie, 006po tie uedo xparuia,

Maiika cu, Maika cu — He sacpamuio!
T'ergen 1985: 185

Daj Boze! Chwata ci, matko panny mtodej,
dobrze ja wychowatas,

nie przyniosta ci wstydu!

Czasami to samo znaczenie przypisuje si¢ rakii cieptej i goracej (epesna/
arcesrcka paxus). Podczas nocy poslubnej ,,ciepte” wskazuje na zwigzek miedzy
ogniem i aktem seksualnym (Huxomosa 2000: 29) —stad i rozpalanie po poktadzinach
ogniska, ktore go dubluje (Huxomosa 1999: 391, I'enueB 1974: 284, I'enueB 1985:
185, paxea 1986: 230, AnueB 2002: 302). Wsrod okreslen rakii podawanej po
poktadzinach nie moze zabrakngé takze i tych z przymiotnikiem ,,czerwony* —
uepeena pakus. Kolor ten po fizycznym zblizeniu nowozencow staje si¢ czytelnym
znakiem pomyslnej defloracji panny mtodej i jej dziewictwa: zaraz po tym, jak
dojdzie do aktu matzenskiego, okazuje si¢ $lady krwi na jej koszuli (I'erueB 1985:
185), naczynie z rakijg przewiazuje si¢ czerwong nitka (I'erueB 1974: 285), twarze
przebierancow, ktorzy gdzieniegdzie towarzysza rakidzijom, sa pomazane na
czerwono (Hukumosa 1999: 392). Jednak sposrod wszystkich okreslen rakii pitej
po poktadzinach najczgsciej powtarzang w zrodtach wlasciwoscia jest jej stodkosc,
co ttumaczy, dlaczego potaczenie wyrazowe cradka paxus zostato przeniesione na
caty kompleks obrzgdowy zwigzany z oglaszaniem dziewictwa panny miode;j.

W grupie termindw przypisanych do nocy poslubnej i obrzedowosci ,,stodkiej
rakii“ na szczegolng uwage zashuguja nazwy samej panny mtodej, ktore nadaje si¢
jej po poktadzinach. Stanowia one, podobnie jak kod przedmiotowy — rakija wraz
z naczyniem, w ktorym jest podawana albo koszula §lubna wraz z sitem, w ktérym
jest wynoszona — znak jej dziewictwa lub jego braku.

Jesli panna mloda byta dziewica, naczynie, w ktorym postancy niosg rakije,
niezaleznie od tego, z czego zostato wykonane, musi by¢ trwale, by jego zawarto$¢
nie wyciekta (Hukonosa 2000: 28). Inaczej, gdy okaze si¢, ze panna mtoda nie
dochowata cnoty przed §lubem. Ona sama, na zasadzie analogii do swojego ciata,
okreslana jest jako npoouma ,przebita‘, npodynuena ,przedziurawiona‘, cuynena
,ztamana‘ (I'eoprues (pexn.) 2016: 426). Dlatego rakija podawana jest jej ojcu,
podobnie jak wczesniej zgromadzonym na pokladzinach gos$ciom, w przebitej
szklanicy (paxesa 1986: 230). Czasami naczynie moze by¢ bez dna (LlaneBa
1994: 183), z czym nalezy laczy¢ inne okreslenie panny mtodej niedziewicy —
ovusa 6e3 0vHo ,beczka bez dna‘, wywodzone od terminu npodsHeane (W jednym
ze znaczen u Najdena Gerowa: ,npoOuBaM, MpojaynuBaM, W30UBaM JIBHOTO Ha
nemo® (I'epos 4: 301)), oznaczajacego w folklorze defloracje, co ma zapewne swoje
zrodto w wyobrazeniach o mitycznym organie dwra (0vH0), jako dolnej czesci ciata
i ,,wejsciu” do jego wnetrza (I'eoprues (pexn.) 2016: 23, BEP 1: 457). Naruszona
struktura to takze wlasciwos¢ przedmiotow przynoszonych przez postancow, ktore
funkcjonujg jako znaki braku dziewictwa panny mtodej — obrzedowy chleb jest
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wowczas nadtamany (AU® 73-11: 229), roztamany na cztery czesci (COHY 42: 93)
albo z dziura w $rodku (LlaneBa 1994: 183).

W tekstach folkloru o pannie mtodej, ktora nie byla dziewicg, mowi si¢
paszseanena: gdy postancy przybywaja do jej domu rodzinnego, $piewaja:

Hobpo ympo mu, ceamo,
pakus mu Hocs,

Ppaxust mu HOCA.

Paxus cmyoena,

OynKa paseanena.

AUD 321: 14

Dzien dobry swacie,
niesiemy ci rakije,
niesiemy ci rakije

rakija zimna,

panna mioda naruszona.

Okreslenie to nawigzuje do aktu malzenskiego, ktorego konsekwencja ma by¢
defloracja panny mlodej (pazeanena < pazsanam <pazpymasam, cr0apsm> (BTP
2002: 804)). Nieprzypadkowo znakiem pozbawienia panny mtodej dziewictwa
(jeden z termindéw okreslajacych akt seksualny to pazeansmne (I'ypa 1990: 35))
jest rozbijanie przez pana mlodego stojacego przy drzwiach!! lub w progu toznicy
naczynia (Moo 1988: 71, ['erueB 1985: 184).

W tradycji ludowej miejsce chrzescijanskiej pokuty zastepuje wyobrazenie,
ze popetiony grzech mozna odkupié¢, podejmujac specjalne dziatania magiczne i w
ten sposob unikna¢ kary, ztagodzi¢ jg lub ograniczy¢ (Tosctast 2000: 25). Nalezy do
nich publiczne rozglaszanie hanby panny mlodej niedziewicy. W wypowiadanych
formutach stownych skierowanych do zwierzat w stajni jest ona wtedy okreslana
albo przy uzyciu eufemizmu, na zasadzie zaprzeczenia do przymiotnika ,dobra‘,
ktore zarezerwowane jest dla panny mtodej dziewicy — mesecmama ne e apna
(I'eoprueBa 1980: 406)/ne e xyoasa (I'enueB 1974: 285) ,panna mioda nie jest
dobra‘, albo bardziej dosadnie — namama éynxa pycnus (Anues 2002: 303) ,nasza
panna mioda murwa’“.

Okreslanie panny mtodej, ktéra nie dochowala przed $lubem dziewictwa
jako nHesecmama na xKyuwemo ,psia panna mtoda‘ (Xpucro 1996: 69) nalezatoby
laczy¢ z wyobrazeniami o niej jako obcej, spoza ,tego™ $wiata, o czym moze
swiadczy¢ zaré6wno jej stroj — widzimy ja w samej koszuli ([paxesa 1986:
230), a niekiedy zupehie gota (Hackanosa 1996: 288), jak i przestrzen, w ktorej
po nieudanej defloracji zaczyna funkcjonowaé — gdzieniegdzie zmusza si¢ ja do
tanca na cierniach (Mankosa 1982: 141) majacych status granicy migdzy ,,tym" i
Htamtym® §wiatem (I'eoprues (pen.) 2016: 633). Nierzadko kaze si¢ jej pocatowaé

11 Por. przypisywanie drzwiom symboliki genitalnej (Baii6ypun, Jlesunton 1978:
95).
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psa (BemgeBa 1975: 70), uchodzacego za zwierze nieczyste (Moszynski 1934, cz.
2,t. 1: 563), a do tego nalezace do istot kynomorficznych broniacych dostepu do
$wiata podziemnego (Tokarska, Wasilewski, Zmysowska 1982: 100), z ktorym
panna mtoda niedziewica jest kojarzona. Bywa tez, ze musi pocalowa¢ Cygana,
gdy wysytaja go do jej rodzicéw z wiadomoscig o rezultacie nocy poslubnej (COHY
45: 205) — w bulgarskich wyobrazeniach innowiercy i etnicznie obcy, do ktérych
zalicza si¢ Cyganow, nazywani sg Kyueuwtku napoo ,psi nardd‘, Kyueuwka éapa ,psia
wiara® (XpuctoB 1996: 67).

Wsérdd jej zwierzecych okreslen jest takze maczapewxa 6yaxa ,o$la
panna mtoda‘. Osiot, podobnie jak pies, w kulturze $rédziemnomorskiej stuzy
przedstawianiu seksualnych przewinien (XpuctoB 1996: 69, 70). Stad niemal
powszechna w Bulgarii praktyka sadzania panny mtodej niedziewicy na osla
i obwozenie jej po wsi (HuxomoBa 1999: 392, I'enuer 1974: 285, COHY 42: 94,
Hpaxesa 1986: 230, LlaneBa 1994: 183, Anues 2002: 303, Bacunumena 1993: 223).
Znamienne, ze siedzi ona przodem do zadu zwierzecia — ruch do tytu kojarzony jest
z zaswiatami, ktore charakteryzuje odwrocony porzadek przestrzenny (Tokarska,
Wasilewski, Zmystowska 1982: 81) i moze tu oznaczac probg odestania pohanbione;j
panny mtodej tam, gdzie jej plodno$¢ — rozumiana jako mozliwos¢ zajécia w cigze
i rodzenia dzieci — zostata zainicjowana (Xpuctos 1996: 70).

Przeglad wybranych termindow zwigzanych zaledwie z dwoma etapami
tradycyjnego butgarskiego wesela wyraznie wskazuje narole kontekstu obrzedowego
w nominacji. Ta zalezno$¢ wynika z istoty samego obrzgdu, w ktorym jedne i te
same tresci moga zosta¢ wyrazone za pomocg réoznych srodkéw semiotycznych
(Toncroit 1995b: 64).
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